п ЕНЗЕНСЕ!Я 
ЕПАРЖИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДИТЬ ДВА РАЗА ВЪ иБОЯЩЪ: ТИ 16 ИИ оонье 


Подписка принимается въ 


о Цзна` годовому ивданию 
Редакщи, при Пензенской \ (0 10 Въхомостей съ пересылкою 
> 8 


и доставкою. 5 рублей- 


16-го мая, 1899 года. 


Духовной семинар. 





ЧАСТЬ ; овфицуАльная. 








ея и: 

"По предложению Его Преосвященства оть, 6: мая. с. те 
за № 103, за отлично-усердную и полезную службу по; 
духовному вЪфдомству, при безукоризненномъ! поведенй 
награждены слфдующя лица: м 
№ Скуфьями— священники: 1) Миропосицкой, ‚ церкви 
гор. Пензы Васимй Савск1й, 2) Леонидской церкви сеха 
Соболевки, Чембар. у., Оеодоръ Керенск1й, 3), Спасской 
церкви (9 Аргамакова, того же уЪзда, Евграфъ Добро- 
хотовЪ, 4) Александро-Невской, церкви с, Безруковки, того 
же Узда, Николай Лагарповъ, 5) Казанской, церкви 
с Богородскаго, Мокшан. у. Тоаннъ Орловъ, 6) Троицкой, 
церкви с. Бекетовки, того же уфзда, Тихонъ. Перовскай,: 
7) Тоанно-Богобловской церкви зашт. гор. Троицка, Кра- 
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сносл. у., Владимръ Иссинский, 8) Михаило-Архангель- 
ской церкви с. Сутягина, Красн. у., Александрь Симилей- 
ск й, 9) Христорождественской церкви с. Подлсной 
Тавлы, Саран. у., Николай Русановъ, 10) Казанской 
церкви с. Новыхъ Пурдошекъ, Красносл. у., Васимй 
Миловский, 11) Николаевской церкви с. Ново-Николь- 
скаго, того же уззда, Николай |Степановъ, 12) Николаев- 
ской церкви с. Шелалейки, Чембар. у., Никоноръ Алявдинъ, 
13) Владим!рской церкви с. Кривозеровки, Пензен. у., 
Григорий Скворцовъ, 14) Николаевской церкви с. Сан- 
херокъ, Мокшан. у., Владимръ Архангельский, 15) 
Введенской церкви с. Оленевки, Пенз. у., Павель Воронцовъ, 
16) Покровской кперкви с. Шигаева, Наров. у., Николай 
Охотск1й, 17) Николаевской церкви с. Никольскаго, 
Краснослоб. у., Василй Петропавловск! й, 18) 
Михаило-Архангельской церкви с. ЗасЪчной Слободы, 
Инсар. у., Михаль ЗвЪ здочетовъ, 19) Воскресенской 
церкви с. Пушкина, Саран. у., Павель Филаретовъ 20) 
Владим!рской церкви с. Воскресенской Саловки, Инсаф. у., 
Николай Свищевъ, 21) Покровской церкви с. Тепловки, 
того’ же уЪзда, Василй Богословский, и 22) Богоро- 
дицкой церкви с. Старой @едоровки, того же уззда, 
Михаиль Тиховъ. 

П. Набедренниками: 1) Крестовой церкви Пензен- 
скаго Арх1ерейскаго дома 1еромонахьъ Мееодтй, священ- 
ники: 2) Казанской церкви с. Казанской Арчады, Пензен. 
у. ’Константиньъ Вирганскуй, 3) Христорождественской 
церкви с. КБольшаго Мичкаса, Н. Ломов. у., Васимй 
Каурцевъ, 4) Михаило-Архангельской церкви с. Коче- 
товки, того же у$зда, Аознасей Ремезовъ, 5) Сершев- 
ской церкви с. Шнаева, Городищ. у. Димитрий Благора- 
зумовъ, 6) Михаило-Архангельской церкви с. Мачи, 
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Чембар. у., Вясилй Оводковъ, 7) Михаило-Архангель- 
ской церкви с. Шукши, Мокшан. у., Оергй Нечаевь, 
8) Космо-Дампановской церкви с. Новаго Дракина, На- 
ров. у. Адманъ Ивановъ, 9) Николаевской церкви 
сельца Васильевки, Пензеп. уфзда, Николай Апосовъ, 
10) Троицкой церкви с. Раязановки, Инсар. у., Стефанъ 
Соколовъ, 11) Троицкой церкви с. Новаго Акшива, 
того же уззда, деоктистъь Палладовтъ 12) Троицкой церкви 
с. Ершова, Чемб. у., Александръ Европейцевуъ, 13) Никола- 
евской церкви с. Поима, Чемб. у., Васил Тихомировуъ, 14) 
Николаевской церкви с. Веденяпина, Н. Ломов. у., Алек- 
сандръ Перуновъ 15) Троицкой церкви с. Долговиряеъ, 
Краснослободскаго уфзда, Петрь Евт%евъ, 16) Михаило- 
Архангельской церкви села Вороны, того же у&зда, 
Николай Тюльпановъ, 17) Преображенской церкви гор. 
Пензы Алексапдрьъ Надеждинский и 18) Боголюбской 
церкви гор. Пензы Константинь Урановъ. 

Ш. Изъявлева признательность Епарх1лальнаго Началь- 
ства и преподано Архипастырское благословене 1) д1акону 
Троицкой церкви г. Саранска Стефану Боголюбову, 
2) псаломщику Спаской Соборной церкви г. Саранска 
Александру Палладову, 3) длакону с. Алькива, Наровч. 
у.. Матвзю Гугенотову и 4) д1акону с. Посопы 
Саран. у., Стефану Артоболевскому. 


Объявляется признательность Епарх. Начальства: 


1) ВладЪлицЪ с. Богословскаго, Пензен. у., ПараскевЪ 
Николаевн$ Дубенской за пожертвоване въ церковь 
с. Богословскаго посеребренной ризы для иконы, стоимо- 
стью въ 50 рублей. 


2 90 


2) Крестьянину с. Богословскаго, Пенз. у., Егору Глу-, 
хову за пожертвоваше въ ту же церковь шелковаго свя-. 
щен, облаченя въ 50 р. 

3) Прихожанамь названнаго села за пожертвоване въ 
свою приходскую церковь 4 икопъ съ 3-мя подсвщни- 
ками, стоимостью въ 160 р: | 


бт 


СвЕдЪн1я. по епарх!и; 


‘предлены: псаломщикъ церкви с. Абалдуева, .Чем- 
барскаго у$зда, Александръ Троицкий на д1аконское 
м\ сто при той же церкви, 1-го мая; аконъ Единов%р- 
ческой церкви г. Тулы Сампсонь Холоповъ на священ- 
пИч. _м%сто при церкви с. Шереметьева, Чембар. увзда, 
1-20 мая. | АЯ 
‚ Рукоположень во священника — даконъ ЕдиновЪрч. 
церкви г. Тулы Сампеонь Холопов къ Михаило-Ар- 
хантельской церкви с. Шереметьева, 6 мая. 

'Перемьщены: священникъ церкви с. Нов. Навки, Н.-Ло-. 
мовек. Узда, Александрь Любимовъ па свящ. м%сто. 
при ‘церкви с. Аксель, Красноелоб. уЪзда, 5 мая; иса- 
ломЩикт церкви с. Кирилловки, Мокшан. у$зда, Иванъ 
О бокритовъ па псаломщич. мфето при церкви с, 1 Мас- 
тиновки, Пензенск. у., 12 мая; псаломщики, церквей селъ; 
Шеина, Керенскаго уфзда, Оедорь Соломоновъ и Клю- 
чей того же у$зда, Александръ к 
на м$Ъсто другого, 12 мая. 

Назначены пенси заштат. священникамъ: церкви с. Е 
фарова, °Саран: у%зда, Сумеону Успенскому и церкви 
© Нов/ Кутли; Мокшан. у. Тоанниу Инсарскому— по 130 
руб; ‘каждому, и вдов священника церкви с. Верх. Вязеры, 
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Инсар. уЪфзда,  Лнастаси Тихомировой 65 руб ‘въ 
год. | 
За. смертю, изъ списковъ исключены: заштат: священ“` 
никъ церкви с. Пазелокъ, Городищ. уфзда, Тоаннъ Ус- 
пенск1й, 13 апрЪля; маконъ перкви с. Волч. Врага,, 
Чембар. уфзда, Михаиль Архиповъ, 95 апр%ля, 


Ё 


От Пензенскаго Енарх1альнаго У или 
наго, СовЪте. 


‚ Мноме ‘учителя ’и учительницы церковных школь; } 
желая оставить учительскую должность, подаютъ прошенйя1 
объ увольненТи въ -конц% каникулярнато ‘времени или’ ‘въ! 
начал учебнаго. года, что’ причиняетъ не мало затру: ‚нений 
кь евоеврёменному ‘замфщен!ю’ вакантных учительонихь 
доланостей Въ виду сего Пензенсклй Епархальный `Учи-, 
м Совфтъ журнальнымъ опредФлешемъ своимъ отъ 
8, апр5ля за № 8-мъ, постановилъ объявить, чтобы, учителя! 
в учительницы, ‹ намреваюциеся оставить,’ учительскую! 
службу, подавали прошешя объ увольнени заблаговременно, 
по’ окончан!и учебнаго года, не’ отлагая сего до начала, 
слвдующаго’ ‘учебнато  тода. Наблюдатели церковных, 
школъ °и завфдуюне школами священники ` имВютъ 
напоминать объ этомъ учителямъ и учительницамъ.— По- 
становлен1е сле утверждено, Его. Преосвященетвомъ, ‚ 








Праздныя м5ета: 


Священническя: Краснослободскаго ’›у%зда: въ! 
сс. Камен. Бродз—съЪ,80 нояб, 1896 „года, Ново-Ямской’ 
Слобод%—съ. 7; декаб. 1898 г.; Саранскаго; ‘у$зда: › въ 
сс, Языковв—съ „26 ,октяб. 1898 г., Саморуков 8 —съ 


6’ февр. 1899 г., Трофимовщин®—съ 15 февр. 1899 г., 
Сали$ —съ 30 марта 1899 г.; Инсарскаго у3зда: въ 
сс. БекетовкЪ-—съ 31 декаб. 1898, г., Потижекомъ Острог% 
—съ 12 апр6ля 1899 ра 6 оао у%зда: въ 
с. Рождественф—съ 12 нояб. 1897 г.; Керенскаго 
у$зда: въ с. Дураков —съ 20 нояб. 1898 г.; Наровчат- 
скаго у$зда: въ с. Кошелевк&—съ 22 декаб. 1898 г.; 
Нижве-Ломовскаго у$зда: въ с. РостовкВ при Еди- 
новзрчеекой церхви—съ 14 декаб. 1898 г. Новой Нявк® 
съ 5 мая 1899 г, 

Дуаконсня: Пензенскаго у%зда: въ сс. Клейменовк*— 
съ 7 марта 1895 года, Николаевк—съ 9 марта 1898 т.; 
Саранскаго у%зда: въ сс. ЧуфаровЪ—съ 1885 г., Подл. 
Тавл—6ъ 17 тюля 1894 г., Ремезенкахъ—съ 11 октяб, 
1894 г., Голубцовк  —съ 31 янв. 1895 г., Напольномъ 
ВьясВ съ 6 мая 1895 г, Мокшалеяхъ-—съ 21 юля 
1896 г., Нерлеяхъ—съ 22 янв. 1897 г., Стар. Турдакахь 
—сь 10 февр. 1897 г., Богород. Со 15 марта 
1897 т., Сокозовк —съ 2 марта 1898 г.,Стар. Михайловк® 
ее 4 авг. 1898 г., Анненков —съ 18 марта 1899 г.; 
Городищенскаго у$зда въ сс. Трофимовк& —съ 21 янв. 
1895 года, Аристовк—съ 1 августа 1891 г., Кравков% 
— 6ъ. 15. февр. ‹ 1894 г., Арханг. Куракин—©еъ 24 февр., 
1893. г., Борис. Кеньш\—съ 1 1юня 1895 г., АхматовкЪ 
—сь 16 авг. 1896 г., Знамен. Лопуховкз —съ 18 марта 
1896 г, Чирковв съ 4 нояб. 1897 г., Сыресев —еъ 15 
янв. 1898 г., Ильмин— съ 4 дек. 1898 г, Никольскомъ 
—съ 2‘ марта 1899 г.; Пазелкахъ—съ 6 февраля 
1899 года; Н.-Ломовскаго у5зда: въ сел Ни- 
зовкВ съ 16 октяб. 1885 г., Сухой Пичевкв—съ 8 
нояб. 1896 г., Иванов. Варгв — съ 4 сент. 1898 г.; Б$лыни 
— сь 9 4девр. 1899 г.; Наровчатскаго у%зда: въ 
сс. Масловкф—съ 1 мая 1896 г., Коломасов® —съ 15 люня 
1896 г., Суркинз—съ 12 поня 1897 г., Челмодфевск. 
Майдань —съ 19 мая 1898 г., Лухненск. Майдан — съ 
11 дек. 1897 г. Вилайкахъ—съ 9 марта 1899 г., Зас$ч- 
номъ-—съ 18 марта 1899 г.; Инсарскаго увада: ВЪ 
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сс. Починкахъ—-съ 12 ня 1390 г., Вертелим —съ 21 мая 
1891 г., Лемдяяхъ— съ 1889 г., Старыхъ Верхисахъ— съ 
17 авг. 1895 г., Язык. Пятинф—с©ъ 1 февр. 1896 г., 
Ускляяхъ-—съ 24 сент. 1896 г., ШайговЪ -—съ 22 окт. 
1896 г., Унуйскомъ Майдан — съ 23 дек. 1896 г., Сипягин® 
— съ 30 ‘мая 1897 года, Буторлин— съ 25 окт. 1897 т., 
Стар. Пшеневз—съ 25 февр. 1898 г., Верхн. Вязерё— 
съ 1 мая 1898 г. Керенскаго уЪзда: въ сс. Серг: 
Поливанов —съ 31 янв. [893 г., Никольскомъ—съ 20 мая 
1893 г.; Нагор. Лак — съ 13 авг. 1897 г., с. Выборномъь-== 
съ 13 нояб. 1898 г., Краснослободскаго у3зда: въ 
сс. Аракчеев$ —съ 5 окт. 1895 г., Каймарахъь —съ 1889 г., 
Перев5сь$— съ 1895 г., Проказн$—съ 21 ня 1895 г., 
КаньгушахЪъ-— съ 6 сент. 1895 г., Воронф—съ 31 дек. 
1897 г., Кабанов —съ 7 октяб. 1897 г., Ново-Никольскомъ 
—съ 28 янв. 1898 г., Колопин—съ 26 февр. 1898 т., 
Оброчномъ сь 7 марта 1898 г., Рыбкинф—съ 12 сент. 
1898 г., Мамолаев —съ 21 янв. 1899 г,; Нов. Синдо- 
ров$— съ 23 марта 1899 г. Мокшанскаго уЗзда: въ 
сс. КирилловкЪ — съ 6 марта 1894 г.; ЮловЪ — съ 4 февр. 
1895 г., Свинухф-——съ 26 апр. 1897 г., СоловцовкЪ—съ 
21 янв. 1899 г.; Чембарскаго у$зда: въ сс. Тарханахъ 
съ 3 апр. 1899-г., Ершов съ 15 мая 1899 г. 
Псаломщическия: Чембарск. у.: при правосл. ц. с. Поима 
съ 8 марта 1899 г., въ с. БЪльщинЪ съ 7 апр$ля 1899 г.; 
Мокшанскаго у3зда: въ сс. Рождествен —съ 9 ап- 
р8ля 1899 г., Кирилловк—съ 11 мая 1899 г.; Саран- 


скаго у$зда: въ с. Архангельскомъ Голицын® съ 26 ян- 
варя 1899 г.— 
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—е Поправка. ов] 
`В» № 9 9-м Еларх `ВФдомостей, на стран. 83-ей оффиц, 
части, в ›списк® лицъ, удостоенныхь Высочайшей награды 
пропущена: одна строка и напечатано, › что. за 19-лт- 
нее прохождене, должности ‘благочиннаго пожалованъ: ‘ор 
денъ` Св. Анны 8-й степени 


‚ ‘жевященникамъ ‚церквей с. ` Большой `Ижморы, новой 
скаго’‘у$зда, Оеостисту Тихомирову“... 


Должно’ быть: 


г „сващенникамь. церквей: с. Большой Ижморы, ‹ ВКеренз 
скаго, уззда; . Кириллу Маеловскому, ‚с; НевЪжкина» 
Чембар, у. Феоктисту Тихоми ров у. 





ОГЛАВЛЕНИЕ ОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 
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Первая‘ ревизя Пензенской” духовной семинарм”и ея’ пос 
ств (По довументахъ  семкнарскаге Врхива)о Та 


Въ 1818 году Пензенская духовная семинар преобразо" 
вана была по уставу, выработанному Коммисстей духовныхь 
ПАЗЯИ 


училишъ. Этимъ уставомъ духовныя ко лы были совершенно 


ЭНи> 


изъяты изъ вфдфыя  мфетныхь — консистории, _ ‚зрезъ 
которыл прежде архереи управляли ви Ъми оилищиыми 
дфлами, на ряду съ прочими дфлали епархиа. льнаг о вЪдометва, 
Мо новому порядку семинар, оставаясь въ Вдыи и 
попечени мБетныхь преосвященныхт, подчинены были 
окружнымъ академическимь правленйяыт.. Посддийи; имфи 
надзоръ за. ходомъ  семинарской, жизни во. Вох. ея 
проявленяхъ, служили. посредетвующей инстанцтей, Е 
данными заведенами и высшимъ  начальствомъ —Коммис- 
фей луховныхъ училищъ, Для ближайшато же, ваблядна го 
знакомства ‘въ’ состояшемъ семинарий, академичестя 


правленя время отъ времени отправляли сюда в» качес: 





ревизора одного изъ о своих оо членовь (большею` чае ю 
ректора ‘или инспектора академ). Ревизоръ обыкновение 
являлея къ годичнымъь экзаменамъ, принимал ‘личное 


— 374 — 


участе въ ихъ производствЪ и въ это время знакомился 
съ учебно-восиитательной частью заведен1я; съ наступлен1емъ 
же лЪтнихъ каникуль приступалъ къ ревизи канцеляр- 
скихъ и экономическихъ дЪлъ. 

До открыт!я Казанской духовной академ!и, въ 1842 году, 
Пензенская семинар1я подчинена была непосредственно 
Московскому академическому правлен1ю; отсюда присылались 
въ нее и ревизоры. 

Первая ревиззя въ Пензенской семинар происходила 
въ 1821 году, т. е. въ концф третьяго учебнаго года по 
ея преобразовани. 4-го 1юня правленше Московской академ1и 
дало знать семинарскому правлен!ю, что, велЪдетве рас- 
поряженя Коммисеи духовныхъ училищъ, оно. р$щило 
произвести обозрЪе Пензенской семинар!и, при окопчани 
учебнаго года, чрезъь инспектора академи и баккалавра 
богословскихъ наукъ, 1еромонаха Платона. Поэтому 
предписывалось „къ первому юля изготовить разрядные 
списки учениковъ по всеБмъ отдфлешямъ и конспекты по 
всфмъ предметамъ“ '). 

Въ это время служебный персоналъ семинар!и состоялъ 
изъ слБдующихъ лицъ: 

1) Должностьректора, за отъЪздомъархимандрита Аарона?) 
въ С.-Петербургъ, на чреду священнослуженя, съ 7 января 
1821 года временно исиравлялъ, по назначению Пензен- 


скаго Преосвященнаго Амврос1я, каеедральный протоерей 
Николай Васильевъ. Имфя въ это время отъ роду 


') Архавъ Певз. дух. сем. д. 1821 г. № 40 


?) Архиманд ить Азронъ быль воспитанникъ Московекой славяно-греко-латин- 
ской академ, въ которой окончилъ курсъ въ 1805 году. Ректоромъ Пензенской 
семинар? и онъ быль пазначенъ вь 1810 году, по особому ходатайству преосвя- 
щеннаго Шензенскаго Моисея; посяЪднй рекомендоваль Аарона св. Синоду, 
какъ человька,— хорошо ему извъетнаго ‹но особымъ его талантамъ, по доволь- 
ному кругу просвъщеюя и по честному житно». (Архивъ Пенз. дух. консист, 
я. 1810 г. № 18). 
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только 49 лЪтъ, онъ быль уже заслуженнымъ прото1ереемъ; 
еще въ бытность свою ключаремъь собора получилъ 
прото1ерейсклй санъ (на 37 году) и былъ награжденъ 
палицей (въ 1819 г.). Нужно думать, что временное 
управлен1е семинартей было поручено Васильеву, въ силу 
его первенства среди Пензенскаго духовенства; ибо’ его 
предыдущая педагогическая д$ятельность заключалась только 
въ томъ, что съ 1807 года онъ преподавалъ Законъ 
Божий въ Пензенскомъ у%здномъ училищ '). 

2) Инспекторомъ семинари состоялъ магистрь Андрей 
Овсовъ. Это быль еще совсфиъь молодой — чело 
вЪкъ, съ блестящими умственными способностями и 
богатыми  административными задатками.  Окончивъ 
курсъ третьимъ магистромъ второго курса (въ 1890 г.) 
Московской академи, онъ прямо со школьной скамьи 
былъ назначенъ инспекторомъ Пензенской семинар!и, на 
мЪсто Василя Алявдина 3), переведеннаго (4 сентября 
1820-го года) по прошеню во Владим1рекую семинарию. 
Въ силу устава, Овсовъ былъ вмВстз съ тфмъ профес- 
соромъ 3) философскихъ наукъ и еврейскаго языка. А 
такъ какъ исправляюцИй ректорскую должность прот, 
Васильевь былъ только съ семинарскимъ образовашемъ, 
то новому инспектору поручено было также и временное 


1) Арх. Пенз. дух. сем. д. 1821 г. № 41. 


2) Окончиль Московскую академшо шестымъ магистромъ перваго курса. Въ 
Пензенскую семинарио былъ назначенъ въ 1818 году, при ея преобразован, 
когда, кромв ректора Аарона. пришаяось см8нить, въ силу устава, весь служеб- 
ный персоналъ семинар. 


з) Профессорами назывались имвюцие степень магистра. 
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преподаватие богословскихь наукъ, что’по‘уставу лежало 
ва’ обязанности ректора’ “), 

тн 3; гУчителемь ‘церковной истории” треческаго’ языка, 
быль" кандидать ‘первато’ курса’ Московской академия 
(1814-1818 тит) оВасна!й о Мерцаловъ, Кром 
учительства; нонф’ ‘отаправлилъ въ течеше двух ‘лфиъ ‘(до 
$82 0-го’ г пода) с должность! секретаря ‘семинарскаго’ пра- 
влешьг, каковую ‘ оставиль ири назначени его ректоромъ 
Пензенскихь низщихь училинуь: 

п, чОловесныя. ‚ пауки, ‘преподаваль кандидать, второго 
курса Московской, академи, Григортй . Поповз., Въ 
скоромъ времени, по ‘прибыти въ семицарно *), онъ быль 


нор на мс сто Мерцалова ВУЪ секретари правлентя. 


58; ‚Учителем всеобщей истори И нЪмецкаго языка, со 
времени преобразовании семинарии, быль кандидать перваго 


м8 
курса той же академ И ванъ Б Ъ ляевъ. Сверхь сего, 
м (ВЕ 
‘него ‘возложе ны бы. ли. обязанности — члена о ираплентя и 
#ТтН9з ь } | * 
и 
ое ‹ 
6 Учите едем Ъ ‘физико- математическихь паук и фравцуз- 
=99 оС: | 
с то. ‘языка, сост ОялЪ Г ригоруй Сахаровъ, кандидат 


того же’ курса, и той же академии. Назначенный въ ПМен- 
Земекую бмпийрию при ея преобразо занм, онъ съ 1819 


т Зо 8( Е | 
‘тол, ‘О март ‚1821 года проходилъ должность эконома 
эоннэмэця н 9 оно 
семинарти. 


') Преосвященвый Амвроеш опредбаиль было временнымъ преподавателем ь 
богословекихъ наукъ учителя пизшахь училиохь, свящ. Петра Полячскаго 
и, хотя правлее семинар допесло епископу, что 'означениое лицо, ивкъ не 
атолучовиюч вакушаго, богословек ‘го. образовалия,»п9 усгаву.. (5$. 26: 27 не можетъ 
быть преподацатолонь семпнарит, „наетоль, чтобы з его, хаидидять быль» пред- 
„стаплень, ва утверждено, коммисеи дух. учиашиць (чрез ‘двадемичесвое ‘праз- 
лене); высшее начальство согласилось съ мнышемь оевуинарекаго правленя и 
поручило преподаваз1е означениаго предмет» магистру Овеову. Арх. Пенз. д. 
сем. 1821 № 3.1, итАМ } у зэфо4И © 

2) Назизченъ одповременно съ Овсовимь на мВето умершаго учителя протоерея 
Петра Пальмова. Арх. Изаз. д, сем. 1820 г, №№ З1, 34. 
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7. Экономомъ семинарти съ 29 марта 1829’ года, вместо 
Сахарова, состояль  священникъ мЪ$етнаго каоедральнаго 
собора Тосифъ Соболевектй, окончивиий курсъ въ 
Пензенской семинар?и въ 1816 году. 

Такимъ  образомъ, весь служебный переоналъ семинар1и 
состояль еще изъ молодыхъ лицъ, недавно вступившихъ 
на’ служебное поприще. 

Ревизоръ, ‘назначенный въ Пензенскую семинарио, былъ 
тоже еще `совс8мъ молодой 1еромопахъ: онъ окончил 
курсъ въ Московской академ въ 1818 и, значить, при- 
ходилея товарищемъ тремъ учителямъ семинарской корпо- 
ралии. Но’ это ве помфшало ‘ему съ полнымъ безпристра- 
сллемъ выполнить возложенное па него поручеме и въ 
должною строгостью отнестись къ служебной дЪятельности 
своихъ бывшихъ товарищей. 

Согласно предписаню  Московскаго  академическаго 
праваенйя, конспекты” по’ всЪмъ предметамъ’ были‘ ириго- 
товлены‹ къ’ ' назназениому времени. Экзамены” производи- 
лись какъ по плавнымъ, такъ и по второстепевнымъ на- 
укамт, въ присутетвти ревизора. Обращаясь къ разряднымъ 
спискамъ учиниковъ, мы ‘не видимъ, чтобы ’обозр$вавпий 
семинар!ю ‘отм лил какую-нибудь выдающуюся безуспш- 
ность ‘учеников’ по тому или иному предмету. Сравнительно 
съ экзаменами ‘ предыхущаго года; число  безуспёшяыхь 
было даже значительно меньше. Самъ  ревизоръ вель себя 
очень осторожно и воздерживалея, какъ видно изъ одвого 
документа, оть’ словесныхь зам чанй и объяснений. 

Съовзглядами ‘ревизора па состояне ‘учебпаго  дзла 
Пензенская‘ семипар!я впервые знакомится 22 сентября. 
Въ это время отъ 1еромонаха Платона получена была 
бумата, въ которой онъ сообщалъ свои замфчаня пу учеб- 
ной части. Но и въ этомъ случаЪ, при указаши ‘слабыхъ 
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сторонъ учебнаго дЪла, опъ. не критикуеть премовъ пре- 
подаван1я того или другого учителя, объяеняя замЪченные 
имъ недостатки посторонними причинами.  Вотъ что ©006- 
щаль ревизорь Правленю Пензенской семинар: „№ по 
классу словеспости зам чено, что ученики имВютъ’ слабое 
знаве въ латинскомь языкЪ; между тЪмъ известно,” что 
сей классъ  предначинаеть общее образоваше  ‘учениковъ 
‘семинарти. Почему предлагаю семинарскому правленыо для 
успЪшийитаго образования  малоустроеннаго и довольно 
многолюднаго класса дать паставнику словесности въ 
10с0б1е локтора изъ отличафйшихь  учениковь’ высшаго 
отдфлешя. 2) ЗамЪчено, что паставникъ еврейскаго языка 
весьма много затрудняется въ преподавании недостаткомъ 
нужныхъ пособй для сего языка: Посему я почитаю за 
нужное предложить ему, чтобы опь при каждомъ урокЪ, 
выписавъ предварительно всЪ  малоизвЪетныя ‘слова съ 
точнымъ  опредзленшемъ ихъ знаменованя, ‘отдавалъ ихъ 
ученикамь для  списывашя и. посл требовалъ. отъ вихъ 
отчета въ изучени сихъ словъ; а. семинарское ^ правлене 
съ своей, стороны не оставить заботитьея о прюбр$тени 
нужныхъ пособ1й. 3) По греческому языку также  замЪ- 
ченъ ведостатокъ, пособий. Семинарское. пр влене ‘пе’оста- 
витъ пещись о пробрфлени сихъ. пособ. 4)  Клаесъ 
н$мецкаго языка найденъ весьма малочисленнымъ '). Семи- 
нарское правлеше обязано стараться о введенти.  справед- 
ливаго равенства между сими языками“ °). 

Въ скоромъ времени въ семипар1и сообщены были ака- 
демическимь  правлешемъ друге болфе суровые ‘отзывы 
ревизора относительно ‘учебпаго дла. 1-го ноября полу- 


') По нБмецкому языку изъ 210 учениковь семинар обучалось только 12, 
а французскому— 92. 
‚ 72): Д: 1821г. № 40; 
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чены были изъ Московской академ ц%лые три предписаня, 
по поводу произведенной ревиии. „Обозр$вавшимъ’ Пензен- 
скую ‹ семинар, увЪдомляло первое прежписане, по 
учебному ея управленпю’ замЪченъ преимущественно’ тотъ 
недостатокъ, что переводы изъ одпого’ класса’ въ ‘другой 
были дЪлаемы безь должнаго разсмотрЪн1я, такъ “что 
ученики третьяго разряда’ удостоиваемы были повышентя“: 
Въ виду этого, семинарскому ’‘правленю предписывалось 
наблюдать всевозможную: строгость въ переводахъ учениковъ 
изъ одного отдВлен1я въ другое и не удостоивать повышентя 
учениковь малоуси$шныхъ. Въ другомъ предпиеанш 
сообщалось, что ревизоръ’ „нашелъь въ учителЪ мабематики 
и  французскаго языка” Григор Сахаров  хорошия 
способности и свЪдфн!я въ пренодаваемыхь имъ предметахъ, 
но замЪтилъ мало усердля и тщательности’ въ руководетво- 
вани класса’ ‘маоематики“. — Велфдетве этого, Сахарову 
поставля ось на видъ, чтобы „онъ старалсл оказывать 
болфе успЪховъ“ въ преподаван!и своего предмета’ "); 
Въ третьемъ’ предписани давалось зналт, что ‘академиче- 
ское правлене постановило ‘уволить ‘учителя Василя 
Мерцалова отъ должности ректора Пензенекихъ низшихъ 
училищ, по неспособности его къ этой должности, зам чен- 
ной ревизоромъ; ГРекторомъ же училища одновременно съ 
симъ опредфлялся ичсиекторъ семинари Андрей Овбовъ: 

Этимъ и исчерпывалиеь ‘вс недостатки,’ зам$ченные 
ревизоромь по’ учебной части и въ вамихъ преподавателяхъ: 
Такимъ образомъ, учебное дЪло, за исключешемъ преподава- 


') Но Сахаровъ и пость сего не только ив обнаружиль усерда къ дълу, в 
сталь еще  болье небрежно ‘относиться кл. завятямт, о. чемт и донесено было 
академическому правиле н!ю. 9 сентября 1822 тода он” былъ уволенъ отъ училищ- 
ной службы ‹по усмотрфнно вь немъ недостатка въ трудолюбти» , какъ говорилось 
въ предписани высшаго начальства. Арх.. И. дс. 1822 е № -1. 
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ня математики, оказалось, хоть и. не ‘въ блестящем; ‘но 
всетаки въ. довольно удовлетворительномъ ‘состояни, 

‚. Часть, же воспитательная. не; ‘только ‘не’ вызвала 160 
стороны. ревизора никакихъ замЪчанй, воскакъ найденная 
въ образцовомъ порядкЪ и аттестована была ‘ревизоромъ 
высшему. начальству съ наилучшей стороны.’ ВелЪдетвзе 
этого, Овсову „за отдичвые усиЪхи ‘и усерде‚ въ прохождении 
училищныхь должностей ло семинар“. отъ лица коммисеи 
духовныхь училищь изъявлено. было одобрене» *). Оъ этимъ 
же, несомнЪнно, связано было и’ назначенте ‘его ректоромъ 
духовныхъ училищь: 

Но за то канцеляртя и экономя ‚Пензенской: семинар 
найдены были ревизоромъ_ въ такомъ безпорядк№ ‘и запущен- 
ности, что онъ не счелъ даже возможнымъ. ни словесно; ни 
письменно сдЪлать лично оть себя какля — нибудь зам чаня 
или руководственвых указан!я, а всецЪло предоставилъевои 
паблюденя по этой части усмотрЪн1ю‘академическаго 
правления, ЗдЪсь было чуть не сплошное нарушеше устава 
и отступленя отъ  узаконенныхъь ‘формъ. и: пратилъ. Не 
строен!я въ той и другой области были обнаружены зато 
время, когда секретаремь правленйя востоялъ, Мерцаловъ, 
а, экономом, — Сахаровъ,—лица которыя; какъ мы. видЪли, 
оказались несовсфмъ исправными и по другимъ и должно- 
стямъ. — 

Запущенность семинарской канцелярии обнаружена была 
еще задолго до назначеня и пр!Ъзда ревизора. 4 декабря 
1820 года, вслЪдстве назначеня  Мерцалова ‘ректоромъ 
Пензенскихъ низшихъ училищъ, на должность секретаря 
правлен1я опредЪлень былъ учитель словесности Григорий 
Поповъ *). Вступивь въ отправлеме новой должности, 


1) Арх. П. д. к. Д. 1822 г. № 25. 
2) Тамъ же 1820 г. № 34; 1821г. № 41. 
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Половъ 12. февраля ^ 1821 года `счелъ вужнымъ донести 
правлению. семинар1и, что, при пр1ем имъ канцелар!и отъ 
предмЪстника, „немаловажное количество“ входащихъ буматгъ, 
которыя. значатся по, канцелярскимъ кнагамъ, совершенно 
затеряно; утрачены, также коши съ бумагъ исходящихъ 
(;черныхъ.бумагь или отпусковъ“; какъ (он названысвъ 
донесении и какъ вообще: тогда ‘назывались); не ‘оказалось 
олиси ‘ДВлъ, хранящихся при канцеляр!и; разныя вЪ домоети, 
журналы и книги: велись ‘не по’ установлепнымъ формамъ 
и содержались не въ надлежащемъ видЪ. Вс эти неправиль- 
ности и. безпорядки ‘были ‘подробно изложены Моповыиъ 
въ 18-ти пунктахъ его ‘представленя '): Изъ документовъ 
семинарскаго ‘архива не видно, чтобы, правлеше сд%лало 
съ своей стороны. какое-нибудь’ распоряжене › по’; поводу 
поступившей. отъ новаго‘секретаря: бумаги. Но’на’ нее за то 
обратилуь. серьезное  ввиман!е `ревизоръ и; убфдившись! на 
дя въ полной справедливости изображеннаго ‘здЪеъ 
вестроен1я канцелярских дфлъ, обо всемъ донесъ академиче- 
скому правлен!ю..  ПослЪднее, одновременно съ упомянутыми 
выше предписанями,  прислало въ Пензенскую семинару!ю 
свое распоряжеше и относительно. канцеляри. Семинарекому 
правленю  предписывалосъ-—упоставить въ обязанность 
учителю Мерцалову привести дЪла канцеляр!и въ надлежа- 
ций порядокъ; и не прежще, какъ по окончани сего’ дз ла 
ч должной сдачи канцеляр!и вновь опред зенному секретарю 
Попову, ‘считать его вовсе уволеннымъ отъ секретарской 
должности“ °). ‹Правлене ‘семинар и’ не ‘замедлило! то 
этому предписано высшаго начальства сдЪлать свое 
распоряжен1е. 5 ноября Мерцалову приказано было присту - 
пить къ немедленной сдачВ всфхъ канцелярскихъ дЪлЪ и 


1) Тамь же 1823 г. № 18. 
1) Тамъ же. 
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бумагъ. Такъ‘какъ’ до’ этого времени ‘не’велось’ описи 
книгам ‘и: ‘документамъ, а ‘пришлось’ это ‘дфлать теперь 
при самой сдачф, ото’ естественно,’ ‘что послФдняя шла 
очень ‘медленно ‘и ‘затянулась "на долгое: время. Только 1-го 
дюня: 1823: года (т. ел болфе, чБмъ черезъ полтора года) 
Поповь: и’ Мерцаловъ’ ‘получили ‘возможность донести 
‘правленю ‘семинар и; что’ ‘однимъоо‘изъ“нихь сданы, & 
другимъ”“ принаты: о ‘всЪ о. обозначенных (въ предста- 
вленной ‘ими’ описи” наличныя бумаги ‘и’ книги за 
1818; 1819. и 1820 тг. `Изъ’ этой описи, дЪйствительно, 
открывается; что ‘ни ‘одна. изъ заведенныхь книгь‘ не’ со0- 
держалась въ томъ ‹норядкв, какого требовалъ уставъ‘и 
распоряжен1я ‘высшаго’ начальства. "Такъ, въ квигахъ 
приходорасходныхь они подъ одной ‘статьей не’ было ‘под- 
писи эконома семинари. Какъь эти; такъ и проя‘кюниги, 
=. равног и’ журналы не были заюнурованы ‘и не имЪли 
печати, а иногда оставались ‘даже не скрпленными ‘под- 
писью` ректора’ или’ кого-нибудь’ изъ! членовъ ‘правленя; 

ги,Нозэтимъ еще ше’‘окончилась ‘передача канцелярии Мер- 
сцаловымъ Попову. ‹ Оставались‘неприведенными’ ‘въ поря- 
удокъ (и сне сданными/ ‘документы, которые" приняты! били 
„Мерцаловымъ‘ириветуплевли его’въ должность ‘секретаря 
вЪ. 1818 году: Нравлеше ›семинар!и; заслушавъ вышеуно- 
‘‚мянутое, довесеме. Мерцалова и’ Ноповау, съ своей стороны 
опредЪлило (14 люня ‘^того: же ‘тода): „Какъ ‘изъ 
‘представленвой” о описи‘ ‘видно; что о ‘зеперешей ^ секре- 


старь гаринаялъ. оть бывшаго по описи,  послфднимъ- 
составленной, дЪла только. съ. 1818 года, между 
тЪмъ какь Пензенская семинар!я начало свое  воспр!яла 
гораздо ранфе и слЪдовательно можно предполагать, что 
до 1818 ‘года поступали изъ разныхъ мЪстъ въ с1е прав- 
лен!е бумаги, кои г. Мерцаловымь и должны быть при 
няты и приведены въ извЪетность, что впрочемъ здЪеь не 
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видно: то потребовать. отъ ‘г. Мерцалова ев дня: 1=е, 
куда дЪвалось предписан!е Академическато  правлентя’ за 
№ 127; 2-е; принималъ ли онъ доженствовавния быть ‘до 
1318 года ›семинарекаго правленя ‘дла и. приходо- 
расходныя книги си,’ еелио принималъь;” то’ отъ и ткото 
именно, гдф.оныя. хранятся, гдЪ опись ‘онымъ игспочему 
при. теперешнемъ ‚ отчет › все ©е не представлено, 
и если не привнималъ, то. почемугименно; ‘и о самомъ” при= 
нят1и или непривят1и  дЪль ‹ доносилъ оли правленйю ‘или 
нЪтъ, а если не доносилъ, ‘то’ иочему именно“, Приведен- 
ное опредЗлеше, ‘состоялось: 15-го’ люня; но справлеше 
почему то долго. медлило ириведевнемъ: его › ‘въ исполнен1е. 
Только .23.г0 ноября’ потребованы былилотъ Мерцалова 
нужныя свфдЪня о документахъ, относйвшихся: къ первому 
пер!оду ‘существовантя Пензенской семинар, до’ 1818, года: 
Мерцаловъ ‘съ. своей стороныоне ‘замедлиль готвтомъ, 
25 ‘ноября: онъ  ‘сообщиль: пос поводу сдфланнаго сему 
запроса: ‚; 1-е, преднисане. за» № 127. не ‘упомнюуотд® (ку= 
да?) дЪлосьу ибо‘ се1е предписане—0бъ открыт семинар?и 
зд\иней › 1) получено до’ вступленя моего ‚въ должность 
секретаря; _ 2-е), канцеляректя дЪла’ до. 1818 года’ или-до 
преобразовантя, семинар!и. < и приходорасходныя книгиоля 
не принимало они ‘отъ кого, ибо правитель» оныхъ ‘не 
сдавши; вышелъ во священники (имени и '`прозван?я ‘его’'/ я 
не ›упомню); 0 чемъ, и по вступлеши въ должность ‹ секре- 
таря и по ‘осмотрфнш ‹ оныхъ бумасъ,  представлялъ 
въ 1818 тодуПравленно, Пензенской семинарш. Впрочемъ 


') Здьесь, несомязнно, рычь объ ›открычйи: семинар. въ. преобразованномъ вихь 
въ 1818 году, а не о первоначальномъ ея учрежден!и: тогда (т. е. въ 1800 г. 
Московской академ ещо яе существовало, —и дла семанарскя вЗдались ‘мъет- 
ной конеистор!ей; дА‘и изъ описи бумать утраченныхъ видно, что № 127 отво- 
сится не. къ 1509-му, а къ. 1818 году. 
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мн неизвЪетно, ‘почему тогда ‘на оное’ не’ послфдовало 
никакого ‘опредЪлен1я. Книгъ же ‘приходо-расходныхъ не 
было’ вЪ кавцелярскихь‘ бумагахъ; ‘потому ‘что: какъ ска- 
зывалъь бывший экономъ ‘земинарти; прототерей ` 'Ливановъ, 
отчеты вмЪстЪ съ книгами отправляемы ‘были ‘изъ’ праве 
лен1я ‘въ’ Консиеторю“. По наведениьмь еправкамъ было 
вайдено, ‘что въ 1818 году Мерцаловъ,‘дЬйствительно, 
представляль семинарскому' правлентю’ затиску о’ состояния 
канцеляр!и, ‘причемъ сд$лана была имъ подробная опись 
бумагамъ, какъ’ оказавшимся ‘въ наличности, так” ‘и 
утраченнымъ. Но’ сдЪлало ли правлене съ’ своей ‘стороны 
какое-либо ‘'распоряжете поэтому предмету, нельзя” было 
узнать, за утратою’ журнала 1718 года. Впрочемъ, изъ 
лередставленной Мерцаловымъ ‘описи’ видно, “что ‘число 
‘утраченныхъ бумагъза 18 лЪтъ было не’ особенно ‘велико, 
сравнительно ‘съ ‘количествомъ входящихъ и исходящихъ: 
мервыхъ было 5967, вторыхъ 19355, а утрачено! всего. 166. 
” Казалось бы; что при такомъ’ положен1и. вещей оедача 
поставшихся`документовъ ве должна была составлять (0с0- 
'беннаго’затрудненя для’ Мерцалова. Между т5мъ Поповъ 
08-го ‘1юня’ 1824 ‘г... на запрось семинарскаго правленя, 
доносилъь послфднему, что’ означенныхь ›бумаль съ чадле- 
жащею ‹ описью ‘ему ‘до сихъ поръ ‘еще ме ›было! сдано 
Мерцаловымъ; ‘Въ виду ‘этого, правлене снова напоминаеть 
-Мерцалову, ^ чтобы” зонв ‘для скорфйшаго очищентя себя 
отъ “должности секретарской иринялъ/ ‘на’ вебя трудъ --дВла 
теъ’ 1800-го‘ мо’ 1818 тодъ теперешнему!' секретарю’ сдать 
установленнымъ порядкомъ и о послБдующемъ за общимь 
«людписанемъ донести“; ”Нротло ‘еще ‘полгода; ‘а донесеня 
“отъ Мерцалова никакого не поступало. Р$шено’было при- 
бЪгнуть къ мЪфрамъ. строгости. . ОпредЪзленемъ отъ3-гоу 
окгябрг семинарское правлеше давало знать Мерцалов, 
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что. въ послфдый .разь, . объявляется ему. 9. иемедаенномъ 
выполнещи. изв стпато требоваляя. Въ иротивномъ же случа 
начальство грозило „все. дЪло препроводить въ Московское 
Академическое, правлене съ изъяснешемъ всего, что ‚будетъ 
слфдовать“. ПодЪйствовала: ли эта угроза. сколько-нибудь 
на. Мерцалова, и пришлось, ли семинарскому правлешю 
призодить ее, въ. исполиеше, ‘изъ документовъ. ие видно. 


НесомнЪнно, только одно, что › „немедленнаго. выполнения“ 


со. стороны бывшаго, секретаря и ‚на .этолъ разъ не поел - 
довало. На, основани дальнфйшей» переписки. по, этому 
предмету можно предполагать, что между обойми секретарями 
произошли кажая-то  несоглася, . которыя, препятствовали 
успфшному, ходу дЪла, и которыя побудили Попова. вновь 
обратиться къ правлентю ‚семинар.  Это., было уже 5-го 
августа 1826 тода, т.е. почти, ‹ чрезъ лва года, какъ 
состоялось. послВдеее распоряжене. семинарскаго ‹вачаль- 
ства, и презъ пять, съ, полови ой, лтъ посл? первоначаль- 
наго, обнаружемя, канцелярскихъ безпорядковъ. Поповъ 
‚въ сэтотъ разъ „писал. слЪдующее: „какъ по моему за- 
мфчантю; ‚потеря овеЪхь. вообще отпусковь и друлчесне- 
‚маловажные недостатки веизбЪжно ‘пренятетвують иодаже 
отнимают всю. возможность достигнуть. того; чтобы ‚озна 
ченныя ‚дЪла, состояли, въ ломъ порядю$, какой требуехся 
‚семинарскимь уставомъу для, предмФетника же. моего, г. 
Мерцалова: таковый. отзывь мой касательзо, порядка. дВлъ, 
„вавъодиля о него оневытодный; можеть, показаться или 
пристрастнымь или д лом сличности: то, для избЪжа- 
ня; всякаго ‚рода сомнЪй съ той или, другой стороны, 
эвсепокорнЪйше прошу. семинарское. правлене сназначить 
кого-либо изъ тг... професеоровъ въ. жачеств$ дов$реннаго 
лица со стороны семинарскаго Правленя для освидЪтель- 
ствован1я дЪлъ, ихъ порядка, сдачи из пр1ема. оныхъ. съ 


5808 — 


тфмъ, чтобы избраннымъ посредникомъ за общимъ нашимъ 
съ г. Мерцаловымъ подписашемъ и было допесепо въ свое 
время 0 всемъ, до сего касающемся“. 

Семинарекое правлеше вмЪсто того, чтобы воспользо- 
ваться  предложеннымъ способомъ для такого или иного 
завершешя дЪла, посмотрЪло на проэктъ Попова чисто 
съ формальной течки зрзшя. Обсудивъ „отзывъ г. Попова 
яко бы о потерашми г. Мерцаловымъ везхъ вообще  отпу- 
сковъ и о другихъ немаловажныхъ, впрочемъ, не выстав- 
ленныхъ недостаткахъ“, правлене журнальнымь опредф- 
лемемъ постановило: „какъ г. Поповъ не сдфлалъ ука- 
зашя на статью устава, коею бы дозволялоеь прикоман- 
диротать  професеоровъ для быт1я посредниками ‘между 
сдающимъ и принимающимъ канцелярск!я дЪла секрета- 
рями, а дозволено 33-ею статьею устава семинарй при- 
глашать профессора въ правлене только по части ‘учеб- 
ной; куда дЪла ‘канцеляри не’ принадлежать: то ‘требо- 
ване т. Попова, яко ни на какихъ правилахь ‘устава 
семинар!й не основанное, выполнить правлеше семинар!и 
признаетъ дЪломъ себЪ неподлежащимъ, ‘потому ‘ въ060- 
бенности, что прявлене ни о пристрасти, ни о личности 
ихЪ гг. Мерцалова и Попова никакого понят!я не имфетъ. 
Посему объявить немедлепно имъ, гг. Мерцалову и Попову, 
чтобы они ‘учинили надлежащее  исполнеше’ по’ прежде 
сдфланнымъ со стороны семинарскаго правлен!я ‘распо- 
ряженшямъ и за общимъ подписантемъ донесли о состоянш 
канцеляр!и“ 1). Такимъ образомъ, отвергнувъ предложеше 
Попова, какъ не обоснованное статьями устава, правлене 
оставляло дЪло въ прежнемъ положени. Впрочем, данное 
опред$лене было послано въ академическое правлен!е. 


') Журналы за 1826 г., 83—84 стр. 
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Какъ послфднее отнеслось о къ 
скаго начальства, и 
дЪло, данных въ 


такому рзшен1ю. семинар: 
какъ вообще двигалось: дальше. это 


семипа рскомъ архив не сохранилось. 
Вполн закончилось оно только въ 1828 году: въ жур- 
нальномъ опрехЗлен!и отъ 25 сент, этого года было прописано, 
что Мерцаловъ „всз Бла, бывипя на его отвЪтствепиости, 
сдаль и по должности секретаря совершенно очищенъ“  '). 
А. Троицкий. 


(Продолжеше будеть). 


Село Новая @едоровка, Инсарскаго уфзда. 


(Церковно-историческое описан!е прихода). 


Приходъ с. Новой  Федоровки, 1У  благочинническаго 
округа, находится’ въ 78 вер. отъ уфзднаго города Ин- 
сара и примыкаеть угломъ къ границ Пензенской губер: 
ми съ Нижегородской; отъ губ. г. Шензы село’ отетоийтъ 
въ 170 в. Назван1е село получило въ отлише отъ с. Ста- 
рой Оедоровки, гдЪ чествуется храмовая икона Оеодоров- 
ской Боямей Матери: По’ преканло, записанному въ памят- 
ной книг, въ назалЪ текущаго стол т1я 
мействъ переселилось ‘изъ с. Старой 


нисколько се- 
Оедоровки, что въ 
8 верстахъ, на новую мЪстность, гдЪ, вырубая лЪФеныя 
чащи, образовали поселокъ. Местность, занимаемая Н. @едо- 
ровкою, холмистая: село видно только съ юго-восточной 
открытой стороны, и оттуда оно кажется лежащимъ Бакъ- 
бы въ котловинЪ. Въ общемъ, ново-ведоровская дача, съ 
физико топографической точки зр$н1я, не представляетъ 
красиваго, пр1ятнаго ландшафта, — одни горы да овраги: 


` 


1) Д. 1828 г. № 45. 
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все! сумрачно;'твило; ‘живут вс’ ,по черному“, ‘жилища 
‘и‘надворныя’ постройки ‘ихъ--однз жалк!я полуразрушен- 
ныя хижины. Ряд ‘неурожайных» ” годовъ тяжело отозвался 
на сельско-хозайственномь ^”быт%,” разоривь”” многихъ 
крествянъ;: Въ 1896) тоду ново-оедоровцы, въ числ '43-хъ 
семей вы хали--быто’" въ БУйскай оюругв; Тобольской ву- 
бершиудляо прюбрфтешя’ там лузшато житья-бытья, ‘но 
большая ‘парття ‹поселенцевъ возвратилась недавно на ро- 
дину, къ погосту умершихъ, родителей, къ  приходскому 
своему храму. 

Настояций каменныйхрамъ въ честь и памать св. Димитруя 
Солунскаго построен тщантемъприхожаль, въ 18 20-мъ г.; 
въ томъ же году освящень и правый придфлъь въ тра- 
пезной, въ’ честь св.’ ‘иервоверховныхъь Апостоловъ ' Петра 
и Павла. До 1896г; храмъ представляль печальную! Кар- 
тину: штукатурка, обваливалась, рамы оконныя»  подгнизи, 
во многихъ мЪстахь  стЪфны дали трещины. Съ.1896 тода 
храмъ сталъ обновляться: трещины ‘уничтожены `` прошив- 
кой кирпича съ  цементомъ, вся церковь. 6%! колокольвей 
оштукатурена и  стфны, выбфлены. Въ! ‚ настоящее „время 
изготовляется прекраснЪйшей  рЪзьбы новый ’иконостаеъ, 
а въ 1897-мъ г. на главахъ церкви. поставлены .масбив- 
ные кресты. Храмъ вмЪстЪ съ колокольней имфетъ форму 
продолговатаго четвероугольника; сравнительно. съ. прихо- 
домъ, состоящимъ изъ. 1426 душъ. обоего: пола, помфети- 
‚ теленъ. | 

‚ОбозрЪвали-ли епископы въ. старину оный, храмъ;-пись- 
менныхь  свидфтельствь о томъ нЪтъ; одно: извЪетно, что 
въ 1857 г., 13. пона, Н. ‚Федоровка › посфщена обыла ‘при 
‘‚обозрёнйя церквей мЪстнаго округа Варлаамомъ, Епископомъ 
Пензенскимъ и Саранскимъ, на пути въ село Лемдаяйсюй 
Майданъ. 
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пробв® щен. народа должна бы явиться школа. На’ школы 
въ Н..Эедоровк дос 189,.7.-гоо года, въ смыслЪ и .значени 


современныхь зучилищь оси ‚ поль, грамоты, никогда не 
было; До 1897 года’ въ ней. виолн% грамотныхъ не. было 
никого, полуграмотныхъ, жел. се, умВющих.ь читать, по 


неум$ющихъ писать было 3—4 человЪ\ка. ‚Благодаря 
наставленямъ,: ‚приходскатго. священника. и. нер$дкимъ 
побудительнымь внушенямъ участковаго земскалто . началь- 
ника .С.. С. Даткова, ревностно. заботящагося о, церковномъ 
просвфщен1и.. крестьянъ,. Ново+О9едоровское‹: общество въ 
томъ же, 1897. году р»шило ‚устроить въ, приход% школу. 
Собрано. было ‚съ. каждой мужской души по. мфрЪ  родив- 
‘шихся-(въ 1897 г,). сфманъ и на вырученныя отъ про- 
дажи оныхъ деньги. купили сосноваго лЪфеу, заготовлены 
были и друге матералы для школьнаго помфщеня, 
отдана, была „съ мра“ и самая работа. Кл зимЪ, вблизи 
храма, появилоеь новое пятист$нное па 80 чел. здане, 
вполн® достаточное для своей цфли, съ приличною квар- 
тирою для учителя. Въ первый 1837/эз учебный годъ 
поступило 75 мальчиковъ, совершенно ра, ВЪ 
возрастВ отъ 9’ до’ 16 лЪтъ; Мриходеюй ‘евященникъ ‘при- 
няль ‘обучете закону Божпо на себя, &‘остальнымъ ' пред- 
‘иетамъ ‘обучал учитель Ах: Оалминъ; посл. него. быль 
учителемъ: Кузминъ, .&. тенерь учительствуеть, А. Софроновъ; 
дЪтей ‘въ школ 74; изъ. нихь 6 дЪвочекъ: Въвидултого, 
что питомцы; по’‘выход% изъ изколы; скоро? ‘вообще забы- 
вають: вынесенное ими ‚знан!е, и даже. разучивалются, читать, 
желательно было бы открыте въ с. Н, Оедоровкз школь- 
ной библиотеки; желательно, чтобъ книги школьной биб- 
мотеки были-^не только религтознаго содержания но и 
‘евфтевтя— историческато, "иЗерауюиа тв О ти 
ово етовынато содержаня 50 г5в0тЭ0э 
воав&. тезялдопэЧи. 97 ЗГевящ8 В. а 
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Прототерей Василй Поанновичъь Тифлисовъ (Некрологъ). 


31 марта текущаго 1899 года посл продолжительной 
п тяжкой болфзни скончался на 63-мъ году жизни прото1ерей 
с. Валяевки ФВасилй Тоанновичь Тифлисовъ. ПослЪдее 
два года почивний о. прототерей былъ за-—штатомъ, и жилъ 
у сына на покоз. 

О. Василй былъ сынъ священника, учился сначала въ 
Краснослободскомъ духовномъ училищ, а потомъ въ Пен- 
зенской духовной семинар1и, тдЪ и окончилъ курсъ ‘въ 
1856 году. Въ январз 1857 года онъ; какъ одинъ’ изъ 
лучшихъ студентовъ, быль назначенъ старшимъ учителемъ 
в, Пензсиское духовное училище. Но духовно-учебная служ- 
ба его продолжалась недолго: въ слЗдующемъ 1858 году 
8 октлбря опъ, согласно прошеню, преосвященнымъ 
Рарлаамомъ былъ рукоположенъ во священника въ село 
Николасвку, Пензенскаго уззда, а съ 15 октября 1886 года 
‘10 выхода за — штать священствовалъь въ сел Валяевк® 
того же уЪзда. Всегда отличавнийся серьезнымъ отношешемъ 
къ своимъ  обязанностамъ, усермемъ къ дЪлу и ажку- 
ратностио, онъ вскорз. обратилъ на’ себя: внимане,Епар- 
х!альнаго . Начальства и въ 1863 тоду быль назначень 
благочиннымъ, въ каковой должности и состоялъь до 1868 года; 
вЪоэтомь Году; по случаю сокращеня числа благочинный 
освобожденъ быль отъ исполнен!я ‘обязанности благочин- 
паго. Въ 1879 г. онъ снова былъ назначенъ благочиннымь 
и состоялъ имъ до 1896 года. Кром% обязанностей приход- 
скаго священника и благочиннаго, о Василий несъ много 
и другихъ обязанностей: въ продолжен1е двухъ трехл$тй 
(1870—1876 году) былъ членомъ благочинническаго совЪта, 
состоялъ членомъ ревиз1онной комисейи по епархлальному 
свЪчному заводу (1873—1876 гг.), преподавалъ законъ 
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Божй въ сбльскомь училищф (1876 — 1886 тг.), ‘быль 
уполномоченнымь отъ духовенства на съЪздахъ, училищномъ 
и общеепархлальномт, (1874—1882 гг. ежегодно)’ и‘наконець, 
быль наблюдателемъ церковно-приходекихъ школ» 10 ТУ-му 
благочинническому округу, Пензенскаго уЪзда (1886 — 
1896‘ гг.). | 

Какъ священникъ, 0. Васимй былъ однимъ изъ ‘зам%- 
чательныхь пастырей. Должно замЪтить, что онъ имфль 
представительную наружность, обладалъ сильнымъ Т0л0- 
сомъ, прекраспою дикщей и главное имЪлъ глубоко-рели- 
г1озпую  настроенноеть. Совершаемое имъ богослужене 
выливалось у него какъ бы отъ души, изъ чистаго сердца. 
Поэтому оно производило ‘на молящихся сильное, высоко- 
религ!1озное впечатле. Богослужене онъ ‘совершалъ 
неопустительно, безъ сокращенй, по уставу; поучентя го- 
ворилъь очень часто: кромЪ нарочито приготовленных 
пропов$дей нерфдко говорилъ импровизации и говорилъ 

уиЪло. Во всфхъ  м%фестахъ своего служеншя  онъ 

“заботился © благоукрашени  храмовъ  Бож1ихъ. “Въ 
отношении ‘настырскихъ обязанностей ‘быль въ высшей 
степени исполнителенъ. 

Почивний 0. Васишй 22 тода быль благочиннымъ. 
Окружное духовенство знало’ его, какъ челов®ка съ серь- 
езнымъ складомъ ума, богатаго жизненнымъ опытомъ,— съ 
отзывчивой душой; оно видфло въ немъь прекраснаго для 
себя руководителя ‘и смЪло обращалось къ нему и за 
разрфшешемъ разныхъ недоум$нй, ветр$чающихея въ 
жизни сельскаго духовенства, и въ трудныхъ обстоятель- 
ствахъ—за поддержкой нравственной и даже матер!альной. 
Если случались въ подвфдомственномъ ‘духовенствЪ какя_ 
либо нестроен!я, онъ старался уладить ихъ лично, не доводя 
до свЪдЪн1я Епарх!альнаго Начальства. За ве это духо- 
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венство любило: и уважало  о., ‚Василя, что и выразило 
ему, при. выходЪ, его. за штать, поднесешемъ ему цВнной 
иконы. Христа, Спасителя. 

‚и Юнарх1альное , Начальство. цфнило труды о..Тифлисова 
и во время служен1я его. въ звани священника нЪеколЕко 
разъ выражало ему свою признательность. Въ 1810. году 
онъ. быль, удостоенъ. блатословеная Св. Сунода. ‚ Училищ- 
ный СовЪтъ считалъ его однимъ изъ лучшихь законоучитедей 
и съ 1880 года по. 1885-й ежегодно выражаль ему пись- 
менно, благодарность за труды по народному, образован!ю. 
Въ ‚188.6 году 0. Васил, по, представленю ‚училищнаго 
совЪта, былъ. награжденъ  камилавкою. За. отлично-усерд- 
ную службу по. духовному вЪдомству, 0, Васил, ‚ имфль 
наперсный крестъ и орденъ св. Анны 3 степени. 

‚ О. Тифлисовъ не, чуждъ быль трудовъ и на поприщф 
литературномъ. Ему принадлежитъ цфлый рядъ проповЪдей, 
помфщенныхь въ. Пензенскихъ Ецарх1альныхъ Вфдомостяхь 
за 1867, 1868, 1869, 1870, 1871 и 1872 тг, Ве 
его пронов%ди провикнуты теплымъ. чувствомъи глубоким 
смысломъ. КромЪ пропов$дей изъ —подъь пера его вышли, сл%- 
дующтя статьи, помфщенныя имъ въ тЪхъ же Епаржаль- 
ныхъ ВЪфдомостяхь: „Мнимобфенующияся“ (П, Е, В. 1868 г. 
№7), „ЗамЪчалельный ‚ промысель“., (—1870 г. № 10), 
„Ницце, промышленники“ (1869г. № 16), „Лжестранники 
богомольцы“ (1870. г.. № 15), „Воейковское ‚ общество 
богомоловъ“ (1871. г.. №№ 13.и 14), „Раскаяше заблудшато“ 
(1872 г. №.11), „Зимня , стоянки, солдат по селамъ и 
деревнямъ и ихъ, вмяве на народъ“, 1873 г. №11) ид. 
‚ Погребене было. совершено 3. аир%ля. Въ, конц% дизур- 
тли было, сказано сващенникомъ, А. Тассовымъ пряличное 
слово. ТЪло почившаго предано, земл но правую сторону 
‚лВтняго храма’ противъ. алтаря. . ©, +9, 
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О сващенникахь, служившихь въ приход со времени 
его. открытя, имЪются, точныя свЪдфня, Первымъ священ- 
никомЪ здфеь быль Андрей Игоровъ, изъ неучившихся въ 
семинари, съ.1820 по 1841 годъ. Преемникомъ его быль 
о. Таковъ Вас. УтЪхинъ, священствовавний 16 дВтъ,— 
студентъ семинарли. Третьимъ священникомъ быль Василй 
Блаторазумовъ, прослуживиий недолгое время; съ 1859 г. 
священствоваль Василй Орловъ. Въ 1875 году поступилъ 
окончивиий куреъ дух, семинарли въ 1-мъ разрядв Михаилъ 
Прудентовъ; умеръ 39 л. въ 1889 году; покойный оставилъ, 
при. зав$щани, на поминовене себя, въ пользу причта 
100. р. Съ 11-го. марта по 11 декабря 1890-го года 
священникомъ былъ о. Металловъ, перешедпий въ село 
Ачасьево (Наровчатскаго уЪзда), съ 1892 года—0о. Артобо- 
левскй, а съ 1896 года служить, по счету восьмой, 
священникъ ИВ Костромской семинари Василй Андр. 
‚Касторскй. По воспоминанямъ прихожанъ, въ раду ново- 
оедоровскихъ священниковъ выдЪляется личность о. Михаила 
Прудентова;, онъ живетъ и доселф въ благодарной памяти 
крестьянъ; старики-——отцы благословляютъ памятьо. Михаила 
за то, что. онъ научилъь ихъ дЪтей заботливости по дому 
и трудолюб!о, эоматери  семействъ-—за то, что устроялъ 
порядокъ въ ихъ семейной жизни, и многе вспоминаютъь 
покойнаго за его ‚ добрыя наставлевшя. Въ благодарность 
за, это, признательные прихожане не позабываютъ молиться 
_0 покойномъ 0. МихаилЪ: пробитая дорожка къ. его 
могил долго, . не заростала и на церковномъ „канун“ 
доселв теплится свЪча за упокой души 1ерея Михаила. 

Изъ хронологическаго перечня пастырей зд5шней церкви 
видно, что въ 80 -лЪтнее  существоване  приходскаго 
храма перем$нилось въ Н. 9едоровкЪ восемь священниковъ, 
ий что срокъ ихъ служебной  дЪфательности сокращался, 
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доходя до нфсколькихъ мёсяцевъ. Причина сему—бЪдность 
прихода и его отдаленность отъ уфзднаго и губернекаго 
тородовъ. `Н.-Оехоровсклй ‘приходъ нельзя причислить ий 
КЪ ‘средним приходамъ по округу, и въ настоящее время 
считается, по средствамъ содержавя причта, однимъ изъ 
худших: | Духовенство въ старину, при’ отраниченаости 

содержан1я своего, жило ОВдИЗе, чЪмъ теперь: жалованья 
казеннаго не получало, ржи оть общества ‘не 
было, за требы прихожане ‘’платиливь '„алтынами“. 
‘Кружка „братская, давала  причту не “болфе 100 
рублей ассигнащями и 5910 на три лица: священника, 
Дьячка и пономаря, которые только и еддержались ' дохо- 
‘дами съ церковной земли; посхЪдней сначится 33 ‘десятины. 
Прихожанинъ, пр!зжаюний въ лтнее время за ’священ- 
никомъ напутствовать Св. Дарами больнаго, сплошь ‘и 
радомъ заставалъ пастыря своего за сохой—бороной: съ 
ранней ‘ло поздней зари объ проводилъ цфлые часы за 
‘Нахотой, быть можеть, въ явный ущербъ своимъ пастыреко- 
‘воспитательнымь обязанностямъ. КромЪ доходности отъ 
‘землепашебтва, ‘причть ‘ содержался и содержится добрб- 
‘вольными приношенями. Братская кружка и въ настоящее 
‘Время достаъляеть не болфе 300—350 р:; кром® ‘веко, 
‘священникъ отъ „новинки“ и бтъ „постной молитвы“ 
“`наббираетъ зерноваго хлЪба рублей на ‘25, ‘да „требникъ“ 
‘столько же дастъ; жалованье причть получаеть’ по’окладу 
”У класса. Поэтому, въ виду бФдности прихода, священ- 
ники переходили изъ Н. О9едоровки, оставляя дЪло обра- 
‘зовантя прихожанъ своимъ намфстникамъ, но поблдне, 
‘проживъ не долгое время, сифшили перейти, приходомъ 
зав$дывали сосфдне ‘священники; то опять сюда поступали 
„Новы“ „батюшки“, то снова выходили въ друге‘ приходы. 
Ло причин$ кратковременнаго пребываня священниковъ 
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въ ‹ Ново-@9едоровскомъ приходЪ,--трудно воспроизвести 
служебную дЪятельность здЪшнихъ пастырей по отношен!ю 
нравственнаго ихъ, вмяня на паству. Въ старину никакихъ 
народныхъ школъ не было. Прежне священники выходили 
чуть-—ли не изъ среды  простаго народа, роднились съ 
нимтЪ, находились въ хозяйственныхъ и другихъ связяхъ и 
не возвышались надъ нимъ почти ничфмъ, кромф своего 
священнаго сана и большаго знакомства съ предметами 
религ!и; понят!я, взгляды, правы, обычаи, самая рЪчь, 
помфщен1е, хозайство, пруемы и угощенер—все это объ- 
единяло и. дфлало ихъ сожителями, знакомыми и даже 
друзьями. Прихожане  приходятъ—бывало въ гости 
къ, своимъ батюшкамъ и проводятъ съ ними время, какъ 
обыкновенные знакомые или даже родные; пастырь дЪлитъ 
радость праздничную съ своими пасомыми и между обыкно- 
венныхъ р$чей поучаетъь ихъ. И тутъ же рядомъ дру- 
гая картина: матушка  бес\фдуетъ съ прихожанками отъ 
души, отъ полноты любящаго. сердца, и порой наводить 
ихъ на высок1я мысли и будитъ въ сердцв ихъ добрыя 
чувства. Прежде священникъ съ охотою и сочувствемъ 
выслушивалъ. всякля  разглагольствя своихъ прихожанъ, 
не соскучивалея ‹немудрыми ихъ бесЪдами, обнаружива- 
ющими самый, ограниченный кругъ предметовъь ихъ пони- 
ман!я. Съ течешемъ времени бытъ, священника, его внут- 
реннее развит1е измнились и улучшились, а, прихожанинъ 
крестьянинъ остался тЪмъ же, какимъ быль полустояте 
тому назадъ; жизнь крестьянина и теперь носить на 
себЪ отпечатокъ суевЪрия, который наложила на ‚нее › или 
глубокая старина съ ея миоологическимъ м!росозерцан!- 
емъ‚' ‘или крайнее ‘непонимание внутренней сторонв ‘христан- 
ства. Большая часть прихожанъ находится ‘вв Детекомъ 
состояни относительно усвоешя истинъ вфры и’ хрибман- 


— 392 — 


ской нравственности. Новая Оедоровка— это самый за- 
холустный уголокъ по Инсарекому уЪзду. Вдали отъ’вод- 
‘ныхъ сообщенй и большихъ дорогъ, прихожане” живуть 
какимъ-то обособленнымъ, замкнутымъ м!ромъ.` Городекая 
культура  ихъ не коснулась, торговые пункты базары, 
ярмарки неё оказали здЪсь своего вмяня. В%рные тради- 
Щямъ, прихожане твердо держатся завфтовъ старины, 
ревниво оберегаютъ вфковые устои оть старообрядческих 
бредней сель Нижегородской губернии (села 'Акаева, Луко- 
янов. у.). Прихожане вс№ коренные 'великороесы, празо- 
‘славные; раскольниковъ и сектантовъ, какъ въ Н, ‘@едо- 
ровк$, такъ и вообще по здЪшнему благочинническому 
округу, нЪтъ: „не слЪдъ водить хл5ба—соли намъ съ “АВР 
вфрцами“, говорятъ они. 

Не беремся указать вс суевзрныя понят!я ‘0 ‘предме- 
тахъ церковно-религ1озныхъ, свойственныя крестьянамъ и 
другихь приходовъ; но не можетъ не сказать, что ‘много 
еще удёржали они языческаго и въ обрядахъ, и въ в$ро- 
‘ващяхъ, и въ самыхъ релитозныхь воззрфн!яхь. Это ‘ихь 
самое дорогое, самое завфтное наслёде, которое они хрё- 
`нятъ въ оболочкв  христталства. Мноме изъ ‘прихожанъ 
до того темны, что для нихъ, напримфръ, Святая Троица 
все равно что Богородица. Богородицею иныя’ изъ ‘кре- 
стьянокъ называютъ св Параскеву и думать; что’ бого6- 
‘родит, какъ пятнипъ, много. 'О духовности, ‘везхВпри- 
сутетви, Промысл$ Божмемъ, о земной ‘жизни ‘Спасителя 
‘и заслугахь го для ‘нашего! спаеешя; о жизни' загроб- 


ной имъютъ они невфрный и нелсныя поняятя: “Ав” ие- 
'зианемъ ‘в ры неразлучны незнан!е и’ нейсполненте‘правиль 
хриетанской, жизни, грубые. пороки ‘невЪжества, суевЪ рая, 
предразсудковъ, ворожбы,  гадавй, ‚и. вообще—-упадокъ 
„чистой нравственности. >. 
Самымъ вфрнымъ средетвомъ для церковно- ед оЗо во 
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Священникъ 1оаннъ Андреевичъ Успенский. 
(Некрологъ). 


14 апрЪля с. г. въе. Пазелкахъ, Городищенскато у$зда, 
скончался одинъ изъ старЪйшихъ пастырей Пензенской 
епарх!и, священникъ Тоаннъ Андреевичъ Успенскй. Почивпий 
былъ сынъ священника и воспитанникъ Пензенской духовной 
семинар!и, изь которой въ 1848 г. выпущенъ съ звашемъ 
студента. Не смотр» на то, что о, Тоаннъ быль сынъ 
достаточнаго  сващенника, но и ему пришлось иройти ту 
суровую школу, какую проходили ученики духовныхъ училищъ 
и семинар того времени. Своимъ образовашемъ онъ много 
обязанъ своему старшему брату Сергю Андреевичу (ны 
старпий совЪтникъ  Пензенскаго губернскаго правленйя), 
который быль его .ближайшимъ и постояннымъ руководи- 
телемъ въ течеме училищиаго, а затВмъ и ееминарскаго 
курса. По примз$ру старшаго брата, Гоаннъ Андреевичъ, 
по выходЪ изъ семинари, избралъ для себя педагогическое 
поприще, посвятивъ себл всецфло дЪлу образовашя духов- 
наго юношества. Постуцпивь учителемь въ Пензенское 
духовное училище, онъ состоял здЪсь на службЪ въ течеше 
9 лЬтъ (1848 — 1857 гг.) и пренодавалъ евященную историю, 
греческий языкъ и русскую исторю. Хорошо понимая духъ 
преподавантя, будучи человЪкомъ начитаннымъ, 1. А. владфлъ 
правильными дидактическими пр1емами. Бывиие ученики 
его отзываются о немъ, какъ объ учителЪ, съ. большой 
похвалой и говорятъ, что онъ былъ снособенъ передавать 
яснымъ и понятнымъ языкомъ то, что было изложено въ 
учебникахъ кратко, сжато и сухо. Онъ имЪлъ р$фдкую 
способность заинтересовывать учениковъ. Въ 1857 г. 
1. А. быль рукоположень во священника къ церкви 


с. Пазелокь, Городищенскаго уфзда, гд® и состоялъ до 
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выхода заштатъ въ конц ‘1894 г., т. е. около 37 лЪтъ, 
Долговременное служене о. Тоапна въ Пазелкахъ не прошло 
безслЪднымъ, 

Село Пазелки населено мордвою ипринадлежить къ глухимъ 
закоулкамъ Городищенскаго уфзда, гдЪ мордовское населеше, 
особенно 40 лЪтъ  назадъ, удерживало свои характерныя 
черты. ’Должнаго  поняя объ истиниомъ Бог% жители 
Пазелокь не ‘имЪфли; не только‘ символа вЪры, но даже и 
краткихъ молитвъ они пе знали; богослужевй почти вовсе 
не ‘посфщали’ и ни наставлентя, ни обличеня 0. Гоанна 
въ ‘первое время не оказывали на сго прихожанъ никакого 
дЪйств1я, а напротивъ — вызывали озлоблеше съ ихъ стороны. 
Наряду съ церковными обрядами мордва с. Пазелокъ 
держалась старинныхъ суевфрныхъ обычаевъь и исполняла 
свои „моляны“. Въ случаЪ какихь-либо несчастй мордва 
отправлялась въ лЪеъ и тамъ-—-у дуба молилась по — 
своему; ‘иногда; по’ окончаний литургии, собравшись н%®сколь- 
кими семействами, она уходила для молитвы въ поле, или 
на тумно ‘и тамь исполняла  языческле обрады. Особенно 
мордва любила собираться па могилахъ покойниковъ, куда 
приносила водку и друте напитки, а также и закуски; 
здбеь-то’и ‘происходили разныя  безчипства, и о. Тоанну 
верфдко приходилось разгонять собравшихся съ помощью 
старосты или сотника. Съ такою-то наствою, крайне 
невфжественною и грубою, пришлось имфть дЪло о. Тоанну. 
Р5шительно и пастойчиво во все врема своего священства 
онъ велъ ‘борьбу съ ея’ ип] вдразсудками. Ему пришлось 
пережить мното ‘нешрятностей и огорчений, но онъ остался 
върнымъ себ до конца и за то имфлъ утшене видЪть 
нЪкоторую перемфну в: образБ жизни и правахъ своихъ 
прихожанъ. Этому иемало способствовало то, что о. Тоаннъ 
могь ‘оказывать вляше па воспитан! молодаго поколф ня, 
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Вскорф посл поступленя въ. с. Пазелки, о. оаннъ открылъь 
тамъшколу, въ которой въ течене 1 4 л5тъ (1861 -=1874гг.). с0- 
стоялъ учителем ь› по всЪмъ предметамъ. Съ опредЪленемъ осо- 
баго учителя, о. Тоаннъ остался въ должности законоучителя до 
конца своей службы (1874—1894 гг.). За отличное веде: 
н1е дЪла въ школ6 о, Тодинъ неразъ удостоился получить 
Архипастырское благословен. Кром\ того, онъ  былъ 
хорошимъ  хозяиномъ для своей церкви и значительно 
увеличиль свфчную прибыль, за что ему была изъявлена, 
благодарность  Епарх1альнато. Начальства, 
К’... Корольков, 


ЗАМЪТКИ. 
Забытое средство къ улучшению положеня вдовь и сироть 
луховзаго званй. 


Во всЪхь  епархияхъ есть. попечительства о. бЗдныхъ 
духовнаго званя, и эти попечительства располагаютъ. де- 
нежными средствами, процентами. съ. которыхъ. оказы” 
ваютъ помощь бфднымъ духовнаго званя.. Въ нЪкоторыхъ 
попечительствахь спецтальный капиталъь на этотъ ‹ пред- 
метъ достигъ уже значительной суммы; но и. тамъ, гдз 
скопленъ такой капиталь, помощь бЪФднымъ и сиротамъ, 
по ихъ множеству, оказывается самая ничтожная. Оказыг 
вается возможнымъ выдавать ва одно. лицо въ годъ по 7» 
8, 10 и 12 рублей, и рЪ%дко кому выдаетея 20 или 25 
руб. Для восполненйя этого недостатка епархлальное духо- 
венство въ нфкоторыхъ мЪфетахъ начало заботиться теперь 
0бъ учреждеши эмеритальныхъ касеъ, изъ которыхъ, отъ 
пожизненнаго скопленя, оставившие службу священно ицер- 
ковно-служители, въ годы старческаго одряхл$н!я, или ихъ 
осиротфвпия семейства могли бы еще облегчить ‘свое поло- 
жеше. Но все это, —и суммы, которыми располагаютъ епар- 
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х1альныя попечительства, и эмеритура , —недостаточно обез- 
печиваетъь бфдность зашталнаго духовенства и сиротъ его, 
а между тЪмъ есть благонадежный, законный и  вполн% 
в®рный источникъ, изъ котора'о можно бы было получить 
не только въ довольствЪ обезпечеше духовнымъ  бЪднымъ, 
но и подЪлиться съ бЪдпыми людьми прихода, еглибы сами 
священники, зав$дываюцие приходами, обдуманно и неот- 
ступно пользовались этимъ источникомъ. Источник этогъ, 
ни для кого не стфснительный,  указанъ въ ‘закон® при 
самомъ составлен! закона, когда принималь въ этомъ ве- 
ликомъ дЪфлЪ участе родивиийся, выроспий и воспитавиийся 
на духовной почвЪ, впослфдетви! велик й государственный 
мужъ, графъ Михаилъь Михайловичь Сперанский. Его ши- 
рокообъемлюций умъ предвидЗлъ, гд можно найти источ- 
никЪ для обезпечен!я духовенства при кояц№ его службы, 
и въ ОводЪ Законовъ было положено: ‚ при всЪ%хъ церквахъ» 
кром$ монастырей, должны быть учреждены кружки для 
сбора пожертвован!й па предметъь призуфшя ‘духовенства, 
епархии“ (стт. 1581 1583 т. ХШ Уст. общ, призр. Свод. 
Зак. 1957 г. сн. ст. 753—755). Этой кружк® предостав” 
лено большое право. „Кружка для сбора пожертвований въ 
пользу попечительства о бЪдныхъ духовнаго звания должна 
быть обносима въ церквахъ постоянно, наравнЪ съ кошель- 
комъ и кружкою га церковныя потребности (4 —24 марта 
1876 г. № 398. „Ц. В. № 14)“ *). Какой удобпый спо- 
собъ предоставлепъ духовенству этимъ законоположешемъ 
получать средства въ отвращенс его бЪдности, и способъ 
самый безукоризненный! Никто пе испытываеть отъ него 
никакого стфенешя, никакого вынуждешя. Пройдутъ съ 


*) Суорн. дЪйствующ. и руково ственныхт, церковныхъ и цер- 
вовно-гражданскихь  постановлей по вЪдочетву прав славнаго 
исповфдания. Т. Барсова. 1585 г. Отран. 458 и 554. 
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кружкой, — хочешь, опускай въ нее свою леиту, не хочешь, 
ничего не давай. Всякая жертва здЪсь зависить отъ Божля 
внушешя. Чъе сердце расположить Господь сотворить ми- 
лоеть, тогь и сотворить ее. Если бы вс пастоатели церк- 
вей съ того времени, когда законъ предоставиль такое 
право собирать въ кружку пожертвованя па бЪдныхъ, ис- 
полняли въ точности и настойчиво вышеприведенную статью 
закона, то какими колоссальными капиталами располагали 
бы теперь епарх!альныя попечительства! Отъ этихъ богода- 
рованныхъ средствъ не только могли бы теперь получить 
потребпое къ содержанию своему бЪдные священно и цер- 
ковно-служители, оставивш!е на склонЪ своихъ лЪтъ елу- 
жение, и ихъ осиротБвпия семейства, но и сироты прихо- 
жванъ могли бы питаться отъь церкви Божей, какъ это 
посл$днее и было`въ давыя времена па святой Руси *). 


(П. В.) 
Изь пастырской практики. 


Въ Подольскихь. Юнарх!альныхь  ВЪдомостяхъ“ въ 
стать: „Письма наставника семинар!и къ бывшему его 
воспитаннику, ныпЪ сельскому священнику“, замЪчепо, что 
въ народ стали выводиться поклоны и вообще визшлйя 
выражен1я почтешя, уваженя къ старшимъ ино. положению 
и по возрасту, произошло даже ослаблеше и взаимной 
привЪтливости между равными. Прежнее доброе елэво, 
почтительность и благожелане порой зам няются угрюмимъ 


*) Въ погость за болотомь церковь св. Ни олая чудотворца, 
и у той церкви дворъ попа Езтихея съ сы“омъ, дворъ пономаря 
да 19 кей для нищихъ, питавщихел отъ церкви Божиел“ (Сбор. 
Акт. Серг. лавр. бибютеки, 52 пиецорыя книги). не 
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молчан!емъ, безучастнымь взглядомъ, а иногда даже грубыми 
шутками п нахальствомъ, съ какимъ мальчики въ селахъ 
провожаютъ профзжаго ‘или ипрохожаго человЪка, безъ 
всякаго внимашя къ его возрасту и положеню обществен- 
ному. А между тфмъ несомнфино, что внфшнее обращеше 
часто служить выраженемъ ввутренняго пастроешя и въ 
свою очередь оказываеть вляве на него; поэтому весьма 
важно поддержан!е добрыхъ старыхъ обычаевь. По этому 
поводу приводится слфдуюцщий примфръ изъ пастырской 
практики, 

Приноминаю, —разсказываеть авторъ письма, —такой 
случай, сохранивиийся въ моей памяти. Проходя по, селу 
съ приходскимъ священникомъ, я замЪтиль, что всЪ въ 
его приход —и старине и младиие, даже дЪти—клавяются 
ему бол$е усердно, чЪмъ это приходилось мнЪ наблюдать 
въ другихъ селахъ, и священникъ тоже весьма внимательно 
и привЪтливо отв$чаеть на эти поклоны. Я обратилъ вни- 
маше па эту особенность и выеказаль свое наблюдене 
священнику. ЧЪфмъ объяснить такую похвальвую особен- 
ность въ его приход?—-былъ мой главный вопросъ. По- 
чтенный пастырь съ скромной улыбкой объяспиль мв\Ъ, 
что это достигнуто не безъ усимй съ его сторопы. 
Поступивши на приходъ назадъ тому боле десяти  лЪтъ, 
онъ замфтилЪ, что далеко не всЪ прихожане выполняютъ 
этотъ долгъ внимая и почтен!я къ нему: одни почтительно 
кланялись молодому бат ошкЪ, а друге дЪлали это довольно 
небрежно, даже старались уклониться отъ этого при ветр$чЪ 
съ нимъ,—не по какой либо враждЪ, а просто по нераз- 
витости и непривычкв къ вЪжливости и почтительности» 
которая казалась имъ чЪмъ-то неловкимъ и ст$енитель” 
нымъ. „Гогда, — продолжаль батюшка, —я сталъ  самъ 
привЪтливо и предупредительно раскланиваться съ каждым ъ 
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изъ прихожанъ. 910 сначала казалось страннымъ и 
поражало ихъ неожиданностью, но тЪзмъ не менЪе моя 
прив тливость и впимаше къ пимъ ихъ заинтересовали и 
они стали весьма любезно и почтительно сначала отвЪчать 
на мое ‘привфтете, а затфмъ предупредительно и сами 
привБтствовать меня. Само собою разум$ется, что я всегда 
отвфчаль имъ полнымъ вниманемъ и привЪтливостью съ 
своей стороны. Такимъ образомъ, при помощи Божей, я 
достигь того, что вы теперь видите“,—заключилъь мой 
собесЪдникъ Меня поразили и привели въ восторгъ эта 
находчивость ‘и тактъ почтеннаго пастыря. И невольно 
припоминалиеь друге случаи, которые приходилось встр%- 
чать въ другихъ м$стахъ, когда священникъ жаловался 
на грубость и непочтительность своихъ прихожанъ, которые 
до того упрямы и невфжественны, по его словамъ, что на 
нихъ уже не дЪйствуютъ его рфзкя замфчаня и самыя 
сильныя угрозы и даже брань 

Приведенный авторомь, взатый изъ дЪйствительной жизни, 
прим$ръ понравится мвогимъ пастырямъ. Нужно только, 
чтобы ‘у самихъ пастырей путемъ восиитан1я внфдрены 
были ТЪ качества, которыя насадить желательно среди 
ихъ паствы. 


(Изъ Цер. ВЪет.). 


Вакъ слёдуеть веспитытать дфвоченъ? 


Одинъ изъ американскихъ листковъ отв$чаетъь на этотъ 
вопросъ такимъ образомъ. 

„Лавайте имъ падлежащее школьное образован!е. Учите 
ихъ приготовлять здоровыя, питательныя кушанья. Учите 
ихъ шить, чулки штопать, пуговицы пришивать, себЪ са- 
мимъ платья дЪлать и бЪлье. Учите ихъ хл$бы печь и 
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тому, что, благодаря хорошей кухнЪф, меньше на аптеку 
дене’ъ выйдетъ. Учите ихъ, что рубль иметь 100 кон. и 
что бережливъ только тотъ, ‘кто расходуеть меньше, ‘чВмъ 
сколько получаеть, и что, наоборотъ, вез, расходы. кото- 
рыхъ больше прихода, по необходимости должны обЪднЪть. 
Учите ихъ, что на паличныя деньги сшитое ситцевое, платье 
сидить на тфлЪ гораздо красивЪе въ долгъ сшитаго шел- 
коваго. Учите ихь, что одно круглое полное лицо. больше 
значить, чфмъ 50 чахоточныхъ красотокъ. Учите ихъ самихъ 
дЪлать закупки и повЪФрять счеты. Учите ихъ, что. 0образъ 
Бож сильною шнуровкою можно только повредить. ‚Учите 
ихъ самодовЪр!ю, самопомощи и трудолюбю. Учите ихъ, 
что честный ремссленникъ съ засученными рукавами, въ пе- 
редиик$ и безь копЪйки капитала болфе значить, чЗыъ 
дюжина богато одЪтыхь и искусныхъ воровъ. Учите ихъ 
садоводству и отыскиванио радостей въ свободной Божией 
природЪ. Учите ихъ, если есть у васъ деньги, музыкЪ, 
живописи и другимъ искусствамъ, по помните при. этомъ, 
что это вещи побочныя. Учите ихъ, что прогулки пибшкомъ 
несравненно пр!ятн\е увеселительныхь поздокь и что цв ты 
полевые, если всмотрЪться въ нихъ, удивительно прекрасны. 
Учите ихъ показанностно пренебрегать, и что если гповорятъ 
вамъ „да“ или „нЪтъ“, то и думать такъ солжио. Учите 
ихъ, что счастье не въ бракЪ и не во виъшней роскоши, 
отъ денегъь мужа она нс зависитъ, а единственно отъ на- 
чалъь вЪры, которымъ слфдуемъ, ‘и отЪъ своего характера. 
Если вы все это внушите имъ и онЪ согласны будуть, съ 
вами, тогда успокоите себя выдачею ихъ, съ наступлешемъ 
времени для того, замужъ; а тамъ онф уже сами найдутъ 
свою. дорогу“. (Изъ Вят. Еи. ВЪд.). 
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Союзъ крестьянскихъь дЪфтей въ Псковской губернии. 


„Родникъ“ сообщаетъь объ интересномъ явлен!и крестьян- 
ской жизни. Въ сел Елизаветинз (Псковской губерн1м) 
образовался среди крестьянских дЪтей союзъ, члены котораго 
приносятъ слфдующую присягу: 

„Мы, нижеподписавииеся, даемъ слово добросовЪстно 
исполнять и никогда не забывать слфдующ!я обфщанйя: 
1) не обращаться дурно ни съ однимъ животнымъ 
и не мучить ни одного изъ нихъ; 2) всЪхъ птицъ, кромЪ 
хищныхъ, & равно и ихъ птенцовъ всячески беречь и за- 
щищать; 3) гнфздъ ихъ не разорять, яицъ изъ гнзздъ не 
брать и никакимъ другимъ образомъ птицъ пе безповоить; 
4) че убивать и не ранить ихъ, не бросать въ нихъ кам- 
нями, не стр$лять въ нихъ изъ ружей или луковъ; 5) мы 
объщаемся ув$щанями и просьбами отклонять и другихъ 
отъ жестокости и всфми силами стараться не давать никому 
дурно обращаться со слабыми творен!ями, надЪясь, что 
любовь и тери$е могутъ въ конц$-концовъ покорить себЪ 
и самое жестокое сердце. 

„Все это мы обфщаемся изъ любви къ Богу и Его тво- 
ренямъ. и вслЪдстве благодарноста къ Нему за многя ра- 
дости, которыя Онъ намъ посылаетъ и особенно за веселя- 
щее душу пфн!е птиц“. { 

Не въ одномъ селен Елазаветин® могли бы образоваться 
_ такле союзы подъ вллян!емъ народныхъ учителей. 


Уназан!я начинающимъ садоводамъ. 


(составлены по руководетвамъ опытных садоводовъ: 
Шредера, Кренке, Ромера, Галахова и др.). 


Въ послфднее время особенно часто стали раздаваться 
голоса въ пользу распространен1я среди простого народа 
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практическихь знанш, конечно, вмЪстВ и не въ ущербъ 
его умственно-нравственному развитйо. Для таковой пли 
избираются, главнымъ образомъ, сельскля школы; предета- 
вители ихъ, учителя и учительницы, первЪе всего и при- 
зываются къ распространению среди сельскаго’ общества 
прикладныхъ практическихъ знанй.—Вакъ при церковно- 
приходскихъ, такъ и при. земскихъ школахъ рекомендуется 
заводить нлодовые, сады, ‘пасЪки и т. п., дабы учашлеся 
могли переносить. добытыя ими въ школ5 практическ1я 
свЪдЪыя и въ свое собственное домохозяйство. 

Къ тому же самому призываются и пастыри Церкви; и 
ВЪ нихъ также повсюду желаютъ видЪть не только  ипри- 
мфръ духовно-нравственнаго совершенства, но и образецъ 
практической мудрости. Слфдовательчо, пастырь Церкви, 
умудренный въ извЪстномъ практическомъ смыелЪ, будетъ 
желательнымь руководителемъ своей паствы, „Если заведется 
У священника хорошая пасЪка, плодовой садъ, или, вообще, 
если его хозайство будетъ, безъ ущерба для его‘ пастыр- 
ской дФятельности, процвЪтать; то какую пользу принесетъ 
Этотъ ‘домовитый батюшка своимъ односельчанамь? *). 

При каждой почти церкви для причта удЪлена извфстная 
доля усадебной земли, такъ что съ этой ‘стороны  всямй 
желающий, изъ духовенства можетъ завести у себя, хотя 
бы и небольшой, плодовой садикъ. КромЪ того, разведен!е 
садика. потребуеть небольшихь затратъ, и уходъ за нимъ 
будетъ отнимать немного времени; такъ что небольшой 
садикъ въ хозяйств  сельскаго духовенства можеть слу- 
жить прлатнымъ о времяпрепровожденемъ. а мало-мальски 
порядочный садъ можеть помимо того значительно улуч- 
шить матер!альное благосостояне его владфльца; вмфеть 


*) Изъ рБчи, произлесенчой Товарищемъ Оберъ Прокурора СвятЬйшаго Сянода 
1 ес к ; РА 5 
сенаторомъ В. К. Саблером» въ Холмекой ду`. семинарам. 
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же и тотъ и другой могутъ быть самымъ, подходящимъ 
средствомъ для распространен1я ереди народа практических ь 
знан!й по плодоводству. г | о 
Почва для плодоваго сада. Самой лучшей и 
подходящей почвой для сада считается суглинисто-черно- 
земная, съ подпочвой, легко пропускающей_ воду. Вообще 
же садъ можеть быть разведенъ, безъ особеннаго риска, 
и на спложномъ черноземВ и на одной глинистой почв», 
по при вепремЪнномъ соблюдени сл$дующихь  услов!и 
При посадк% на спложномъ чернозем» ямы обыкновенно 
вырываются глубже—до подпочвы, и вырытая тавимъ 
образомъ земля перемфшивается и зат$мъ уже засыпается 
въ ямы. Кром этого, къ чернозему можно прабавлять 
привозной глины, или песку. Глинистая же почва при 
посадкв на ней яблонь всегда улучшается перегнойными 
веществами— мелкой торфяной землей или старымъ наво- 
зомъ. Отсюда очевидно, что почти всякая почва по суще- 
ству дЪла пригодна для плодоваго сада, кром$ лишь 
только чистаго песку и болота, или такой, гдЪ  грунто- 
вая вода находится весьма недадеко отъ поверхности земли. 
Присадки. Другой вопросъ, какой естественно  мо- 
жетъ смущать начинающато садовода, это—гд» взять 
яблонь для посадки: купить ихъ или развести и воспитать 
у себя вь питомнииЪ. Конечно, было бы лучше и много 
праятнфе самому посЪять, потомъ привить и выростить у 
себя яблоньки. Но это дЪло весьма кропотливо и рискованно, 
такъ что оно съ трудомъ можеть быть примфнимо къ 
разведеншю плодового сада, особенно небольшого; притом, 
заведен!е у себя питомника и воспитане въ немъ приви- 
вокъ требуетъ значительнаго опыта и умЪЗнья, съ чфмъ 
мы, люди, не посвященные въ тайны плодоводства, едвали 
можемъ хорошо справиться. Сверхъ того нын® развелось 


я 


— 408 — 


много плодовыхъ питомниковъ, въ каковыхъ и цЪфны на 
привитыя яблоньки сравнительно невысоки, такъ что лучше 
начинающему садоводу запастись прививками оттуда: это 
будетъ и дешевле и надежнЪе. При такихъ условяхъ и 
расходы по разведеню сада окупятся скорЪе.--На куп- 
ленныхъ прививкахъ (двухлткахъ или трехлфткахъ) пер- 
вые плоды обыкновенно появляются года чрезъ три, или 
четыре, или пять посл$ посадки, тогда какъ свои саженцы 
при самыхъ благопр1ятныхъ услов1яхъ начнутъ  плодо- 
носить не ране, какъ чрезъ семь или восемь лЪтъ. 
Итакъ, при разведени новаго сада, особенно небольшого, 
лучше всего пользоваться покупными присадками. 

Къ этому считаю нелишнимъ прибавить, что нужно осте- 
регаться покупать прививки у прасоловъ, профзжающихь 
ежегодно по селамъ и деревнямъ весной и осенью, хотя 
они и весьма дешево продаютъ свой товаръ. Въ большин- 
ств случаевъ таке прививки по своему качеству стоятъ 
ниже всякой критики, Оголенный длинный прутъ съ корнемъ 
на подоб1е р$дьки, съ тремя, четырьмя жалкими мочечками 
—вотъь что часто изъ себя представляютъ эти прививки, 
Помимо того прасолы-торговцы развозятъ свои присадки 
несвоевременно, поздней весной, когда посадка всякихъ 
деревъ является дЪломъ рискованнымъ. А посмотрите вни- 
мательно на таке прививки, и вы найдете на ихъ кор% 
массу всевозможвыхъ пораненшй, что бываетъ необходимымъ 
слВдетвемъ ихъ продолжительной перевозки съ м$ста на 
м$сто и ихъ почти постояннаго тревя между собою. 
Случается иногда и такъ, что прививки, не проданные 
весной, продаются осенью, & вырытые и непроданаяые осенью 
развозятся слфдующей весной, сбережене же ихъ въ это 
продолжительное время весьма часто бываетъ самое неумлое 
и неряшливое, а все это еще болфе увеличиваетъ ихъ 
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плохое качество. Не сл$дуетъ упускать изъ виду и того 
обстоятельства, что при покупкЪ прививокъ у прасоловъ 
легко можно ошибиться и въ сортахъ яблонь; особенно 
это нужно помнить начинающему неопытному садоводу, 
такъ какъ так1я ошибки могутъ имфть своимъ посл дств1емъ 
самые нежелательные результаты. Въ самомъ дЪлЪ, для 
кого же будетъ прйятно вмФето посфянной капусты видЪть 
уродившуюся р$пу? А так1ля ненормальности легко могутъ 
встрЪтитьея при покупкВ присадковъ у такихъ продавцовъ, 
которые этимъ дЪломъ занимаются ›„отъ сохи на время“. 
При выписк$ же прививокъ изъ хорошаго питомника, гдЪ 
воспитан!е яблонь ведется ум$лыми и опытными садоводами, 
.сЪ вышеуказанные недостатки, естественно, не имфютъ 
мета. 

МнЪ пришлось выписать отъ г. Галахова (Рязанской гу- 
берни) „аптоновки“, двухлЗтокъ и могу заявить, что 
выписанные прививки оказались весьма хорошими. 
Очевидно, что и въ сортахъ яблонь тутъ ошибки быть не 
можетъ. НеобходимВе же всего покупать и выписывать 
яблоньки изъ такихъ питомниковъ, кои по своему климату 
и составу почвы ближе всего подходятъ къ данной мЪстности. 
Итакъ, всяюй начинаю!  садоводъ пусть не жалфетъ 
лишняго рубля для покупки присадковъ изъ хорошаго 
питомника. 

Сорта яблонь. Теперь мы приведемъ нзсколько общихъ 
‚положенй для рфшешя вопроса о томъ, какими сортами 
яблонь нужно засаживать свой садъ. 

Вопросъ этотъ опытными и знающими садоводами р5шается 
такъ. Когда садъ будетъ невеликъ, и когда онъ разсажи- 
вается съ цЪлью дохода, тогда непрем$нно нужно придержи- 
ваться одного какого-либо сорта яблонь. Зд$сь нужно 
имфть въ виду и то, что если рынокъ для сбыта яблокъ 
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недалекъ (напр., садъ находится вблизи города), то самое 
лучшее садить л5тв!е и осеные сорта яблонь; при отсутств!и 
же вблизи сада рынка нужно предпочитать посадку осен- 
нихъЪ и звмнихъ сортовъ, Сады съ однородными сортами 
яблонь имфютъ за собой то преимущество, что охотниковъ 
-съемщиковъ на нихъ всегда бываеть больше, & отсюда 
и ц$на на нихъ выше. А все это отъ того, что съемка 
яблоковъ въ такихъ садахъ пр!урочиваетея къ одному 
времени, что, понятно, облегчаетъь и содержан!е караула. 
КромЪ того, при одинаковой парт!и всЪ яблоки сортируются 
на три разряда (по своему качеству)—выспие, средне и 
низш1е, а это значительно въ общемъ повышаетъ ихъ 
продажную цзну. При разнородныхъь же сортахъ яблокъ 
подобная сортировка немыслима, конечно, при томъ услов1и, 
когда вся парт!я невелика. Къ садамъ же, разводимымъ 
для собственнаго удовольств1я, подобныя разсужден1я мало 
приложимы, такъ что тутъ пусть вся имфетъ въ виду 
свой вкусъ и домашнюю потребность. При разсаживан!и 
садовъ съ промышленной ц$лью, понятно, ненужно упускать 
изъ виду степень плодовитости извЪстныхъ яблонь, & также 
и цфны, кавкя  существуютъ въ данной м$стности на 
изв$стные сорта яблокъ. При выбор сортовъ аблонь для 
всякаго сада, имфетъ ли быть онъ любительскимъ или. 
промышленнымъ, необходимо должно сообразоваться съ 
климатомъ своей м$стности, такъ какъ посаженное въ 
сФверныхъ или среднихъ губерняхъ дерево, которое можеть 
плодотворить лишь только въ тепломъ климат, естественно, 
вымерзаетъ въ первую же зиму. 

Перечислять и разбирать всевозможные сорта яблонь мы 
здфеь не будемъ; всявй желающ можеть найти подобныя 
свфдЪн!я въ объявлени г. Галахова, каковое безплатно 
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каждый годъ высылается, кажется, всЪмъ священноцерковно- 
служителямъ. 


(Симб. Е. В.). Свящ. В. Ретьев®. 





„Грава Кузьмича“. 


Въ „Правительственномъ ВстникЪ“ помфщено сообщение 
отъ Медицинскаго Департамента по поводу рекламъ о 
такъ называемой „ГравЪ Кузьмича“. Сообщене это сл%- 
дующато содержан1я: 

„Не смотря на принятыя мЪры къ недопущеню печата- 
ня въ газетахъ беззастЪнчивыхь рекламъ о такъ называ- 
емой „трав Кузьмича“ (Еррейта уцатг1з), способствую- 
щихъ распространено въ публик совершенно неоснователь- 
наго мн$фн!я о полезности названной травы, предлагаемой 
торговцами, по совершенно несообразной высокой цЪнЪ, 
въ качествВ лЪкарства отъ всевозможныхъ бол зней, так! я 
рекламы, т$мъ не менфе, проникаютъ въ общество въ вид% 
отдфльныхь объявленй, прилагаемыхь ири разсылк% нуме- 
ровъ газетъ, и такимъ образомъ довЪрчивыя лица всетаки 
не избавлены отъ всевозможной эксплуатати ихъ торговцами, 
не ииБющими ничего общагто ни съ практическою медициною, 
ни ТВмъ боле съ врачебною наукою. Въ виду изложен- 
наго, медицинск1й департаментъ, на основаши утвержден- 
наго Товарищемъ Министра Внутреннихъ ДФль журналь- 
наго постановленя медицинскаго совЪта, отъ 3-го ноября 
1898 г., за № 555, доводитъ до всеобщаго свздЪыя, что 
рястен!е—эфедра, называемое также „Кузьмичевой травой“, 
произростаетъ во многихъ  м%стностяхь Европейской и 
Азлятской Росси и представляетъь с0бою сравнительно 
дешевый матер1алъ, цЪна котораго въ С.-Петербург® не 
превышаеть 60 копфзекъ за одинъ фунтъ,—между т®мъ 
какъ торговцы „Кузьмичевой травой“ назначалотъ за нее 
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цЪну въ 3 и даже 5 рублей за фунтъ, причемъ, собирая 
и продавая названную траву безконтрольно, нердко подъ 
именемъь эфедры продаютъ растеня, имфюпия съ ней 
сходство только по виду, но ничего общаго по свойствамъ. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ:. 


Отъ заведен!я искусственныхъ минеральныхъ, 
фруктовыхъ и лгодныхъ водъ Николая Семеновича 
ЦВЪТОВА въ ПензЪ. Довожу до всеобщаго свЪдЪшя, что заве- 
денте мое расширено, аппараты, взамфнъ старыхъ, поставлены 
новые, при моей аптекЪ, усовершенствованной,  двудЪй- 
ствующей системы, Струве, Зольтманъ и Ленца, 
бывиие ва сельско-хозяйственной выставкЪ въ 1889 г. 
въ ПензЪ, въ которыхь и приготовляются всЪ воды. 


ОГЛАВЛЕН!: ‹ НЕОФФИ ЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Первая ревяз’я Пензенской духовной семинар и ея послЪдетвя. (По 
докумезтахъ семинарскаго архива).—2. Село Новая Федоровка, Инсарскаго 
увзда.—3, Протоиерей Басимй Тоанновичъ Тифхисовъ (Некрохогъ).—4. Свя- 
щенникъ Гоаннъ Андреевичъ Успенскй. (Некрологъ).—5. Замътки: Забытое 
средство къ улучшенио положешя вдовъ и спротъ духовнаго зван. — Изъ 
пастырской практики. -Какъ слЪдуетт, воспитывать  дВвочекъ?— Союзъ 
крестьянскихъь дьтей въ Псковской убернии. — Укагашя начинающимъ 
садоводамъ. —'Грава Кузьмича.—6. Объявлеше. 


[ А. Поповъ. 


Редакторы: ( Н. Смирновъ. 


Дозв. ценз. Пенза, 1 мая 1899г. Цевворъ, ректоръ сем. прот. П. Поздновъ- 


Тинографя Пензенекьго Губернскаго ГНА вленя, 


ЖУРНАЛЫ 


Правленя ° Общества,  взаимнаго  вспомоществовантя 
духовенства › Пон, спархи, за’ 1899. годъ. 


Мурналь № 1-й, оть 15 янв. 1899 г. по Обществу. 


Г) Записать на приходъ: А., съ дак. с. Кочетовки 
Н.-Ломовск. у. Мих. Петрова—10 р. въ уплату процентовъ 
и, согласно его прошевю, поручительство по его ссуд -— 
дак. с. Блиовки Н.-Ломовск. у. Петра Востокова замЪнить 
поручительствомъ пс. е. Кевды того-же уЪзда Ивана 
Элементова, и Б; съ благочиннаго свящ. Г. Сатурнова— 
90 к. за талонную книгу для выдачи расписокъ по взносамъ. 

П) 43 р. 80 к. пени за 1897 г., выданные о. благочин- 
иымъ прот. Петромъ МЛентовскимъ вдовамъ: Марсовой 
Олимшад5—вд. свящ. с. Шадыма Наровчатск. у., Смирновой 
АннЪ, вд. псал. того-же села и Чокровской Алекс., вд. 
мак. села Кочелаева того-же уззда, по записи на приходъ, 
снести въ расходъ, по надлежащему; причемъ 30 р..7 к. 
передержанные о, прот, изъ собственныхъ средствъ, выслать 
по принадлежности. 

ПТ) Согласно довЪфренности вдовы свящ. Раисы. Ви- 
ноградской, совзту Епарх. женск, училища выслать половину 
пенс1и означенной вдовы—17 р. 50 к., а другую половину 
въ концЪ года; сообщивъ Совфту къ свЪдЪн1ю на будущее 
время, что пенс!и изъ общества выдаются, соглаено $ 39 
Устава, въ янв; за истекпий годъ. 

ГУ) А., ВдовЪ свящ. с. Ремезенокъ, Саранск. у. Евгени 
МатвЪфевой Богородицкой объявить, что скинуть со счетовъ 
долга по ссуд Правлене Общества не въ прав и что, 
согласно 55 6 {примЪч. подъ лит. д) и 29-му Устава 
Общества, утвержденнаго св. Синодомъ, вся пенсля ея 
должна поступать въ погашене ссуды, за исключенемъ 
бр. 38 к. (или 1/8 оклада пвнеши), удерживаемыхь въ 
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пользу вдовъ и сиротъ многосемейныхъ, въ течене 1898 и 
1899. годовъ; т.е. ‘до полнаго  разечета по’ ееудЪ, 

Б., Онекуну круглыхъ сиротъ -— родныхъ внуковъ умершаго 
д1акона Вознесенской ц. г. Саранска, Стефана ВЪвкова, 
—псал. с. Нечаевки Ивану Оранскому объявить, что вну- 
ки умершихъь членовъ, на основав! и $ 5-го’ Устава, не 
пользуются правами на пенсю изъ Общества, а равно и 
на пособ1е изъ ОтдЪлентя. 

У) А., Пенс!ю вд. свящ. с. Потижекаго Острога, Варвары 
Прудентовой, въ количеств 17 р. въ годъ, перевести 
въ вЪдомство о. благочиннато—прот. г. Мокшана Геормя 
Охотскаго, по мЪфсту ея жительства, и выдавать ей съ 1 
янв. 1899 г., какъ одинокой, въ размЪрЪ 3/4 полпаго 
оклада, т.е, 12 р 75 к., Б., пенслю‘ вдовы свящ. ‘села 
Новаго Тезикова, Наровчатск. у. Александры —Львовой 
выдавать въ самомъ Правлени Общества, чрезъ зятя ея 
— свящ; с. Безсоновки  Пензенск. у. Васимя Остроумова, 
согласно ея прошеню и довфренности; и В., пене!ю вдовы 
псал. с. Тархова Чембарск. у. Марш Васильевой Ивано- 
вой съ сиротами, въ количеств$ 28 р. въ годъ, съ 1 янв, 
1899 г. перевести, согласно заявяеню опекуна сиротъ, 
въ вЪдомство 0. благоч. прот. г. Чембара Мате1я Тархова. 

УГ) Записать на приходъ въ уплату по’отерочк ссудъ: 
съ прот. соборной ц. г. Мокшана Теоргя Охотскато— 
8р. °/0°/б° съ 200`ф. за 1/3 г. по 920 ‘мая 1899 г.; въ 
свящ. с. Краснополья Пензенск. у.Т. СнЪжницкаго—1 р. 
бк. ‘0/00/0 ‘с5°53 р: за 3 м$с. по’3 марта’ 1899 г. съ 
обязательствомъ доплатить 1 р. 59 к. пени съ 53 р. за 
3 мЪс.; съ свящ. с. Пичилейки Городищенск. у. Н. Боголюбова 
—6 р. 80 к. °/о/о съ 80 р. за 1/з г. по 27 мая 1899 г.; 
съ свящ. Богоявленской ц. г. Пензы Александра Прото- 
даконова—2 р. 67 к. 9/0 съ 200 р, за 2 м, по 29 
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янв. 1899 т.; съ свящ. с; Селищьу Краснослободск. у. 
Алекс я Гроздова—%р. пени съ 60. фр. за‘ 3 мс. 10‘дней, 
10 р. въ ‘поташенте ссуды и 4 р. °/0°/о съ 50. за годъ 
по 18. поября’ 1899 г.; съ свящ. е. Большой 'Ижморы 
Керевскаго‘у. Кирилла Масловскаго —21' руб. ‘/0°/о по еъ 
299 руб. 67 коп. за годъ по 11 ноября 1899. ‘года.; 
съ ‘ввящ: ‘с. Блохина’  Пензенск. `у.`Т. Студенцова—10 р. 
въ погашене ссуды и 1 руб; 80 ‘коп. /о° [о съ 90 руб. ‘ва, 
3 м$е, по 10 марта 1899 т.; ‘съ евящ. т. Враснослободска 
БлаговЪщенской ц, Константина Тихомирова—9 руб. 80. к. 
въ погашене ссуды и 3 руб. 20`к. 9/00 съ 40 руб. ва 
годъ пб 3 дек. 1899 г.; съ свящ. т. Пензы Духосошеств. ц. 
А. Архангельскаго—40`к. /0°/о съ 20 руб:гза 3 м%с: по 
2 янв. 1899 `г.; съ ‘свящ.’ т. `Н.=Ломова "Воскресенск. ц. 
Н. Мильтонова —1 р. 72 к. въ погашене ссуды и 10 т. 
28 к. 0/0°/0 съ 256 р. 64 к. за '/з г. по 22 мая 1899 г. 
съ обязательствомъ доплатить 31 р. пени за годъ; съ 
свящ. с; Алькина Наровч. у. Г. Орлова—50 р. въ погаш. 
ссуды, согласно заявлен!ю, остальные же 50 р. отсрочить 
ня; годъ 0090 дек. 1899г. съ ‹обязательствомъ - дослать 
4 р. 9/09/0; съ свящ. с: Инсары, Инварск. уз оМ. Петро- 
павловекаго—40 р. въ погашеше ссуды и. 6 р. въ уплату 
обо’ ©ъ,4150 р. за 1/5: г. по. 1 Чюля 1899 г.; съ дак. 
соборной ц. г. Инсара Дорим. Зарина—4 р. въ погаш. 
ссуды и 2 фр. 88 к. °/00/0 съ 36 р. за годъ по 1 декаб. 
1899 г.; съ дак. с. Плесковки Наровчатек. у. Ст. См$ль- 
скаго—1 ‘руб: 60 коп: 9/0 /о ©ъ.20. р. за: годъ по 19 дек. 
1899 г.усеъ дак. с: Ушенки Веренск. у. 0; Сокольскато 
—8 р. °/0°/о съ 200.р. за. 1/з. года, по 9! юня 1899: .т.; 
съ исал. с. Ингеняръ. Пятины Инасарек. у. Феод. Покров- 
скаго—2 руб. 13 коп: въ погашеше ссуды и 2 руб. 87. кон. 
9/0° [0 съ 40 руб. 87: к. за годъ по 15 ноября 1899: г. и 
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съ псал. с. Пушкина Инсарск. у. Серг. Малиновскаго —1 р. 
48 ко въ погаш.о ссуды и 1 руб. 52. к: °/0"/о въ 18.52 к. 
за годъ по'4 дек. 1899. г. Изъ вышеозначенныхь. лицъЫ— 
свящ; А. Протод1аконову, свящ. Кир. Масловскому, дак. 
Дор. `Зарину и дак. 0. Сокольскому ссуды отерочить за 
‘прежними поручительствами; прот. Геор. Охотекому  подъ 
обезпечене 2-хъ › билетовъ 2-го внутр. еъ—выипрышемъ 
займа, а всЪмъ прочимь подъ. обезпечене своихъ с00- 
ственныхъь  чаенскихъ взносовъ. Свящ. Кир. .Масловскому и 
‚псал. ›@; Нокровскому ‘ссуды отсрочить изъ 7. 9/09/0, а 
остальнымь восзмъ изъ 8 0/0°/0 годовых. 

УП. Овященнику с. Напольнаго Вьяса ‘Саранск, у. Андр. 
Благов$щенскому выдать ссуду въ количеств 80 р. на 
1 г, подъ обезпечеше его собственныхъ членекихъ взносовъ, 
изъ 8 0/0. годовыхъ. 


Нурналь № 2-й оть 1 февр. 1899 г. —по Обществу. 


Но свидфтельству суммъ за январь мЪФсяцъ оказалось 
`'КЪ Чьму февраля 1899г. Общество ‘имфетъ ‘всего 
'176:395 р, 34 ‘к., въ томъ числ$: въ госуд. процентн. бума- 
рахъ 28200 р. (въ квитаншяхъ Енпарх. свЪчн. завода 
124,726 р., въ ссудахъ 22.678 р. 73 к.) въ сберег; касс 
госуд. Банка по ‘квижкф М 19.937—505 р. 99 к. и 
наличными— 284 р. 62 коп. 


Журналь № 3-й, оть 10 февраля —по Обществу. 


Т. 464 руб.`44 коп. членскихъ взносовъ на 1898 г. по 
2-му ‘округу Керенск. у.) представленные 0. благозиннымъ 
евящ. Львомъ Павпертовымъ, при отношени отъ 17 декабря 
1898г. за № 294-мъ, записать на’ приходъ и разиести 
но ‘лицевымъ счетамъ членовъ, согласно приложенному къ 
отношен1ю ‘списку, а 484 р. 23 к. выданные 0. благочин- 
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нымъ пенс1онерамъ округа, снести. въ расходъ, сдфлавши 
надлежащая отмфтки въ книг  пенс1онеровъ, . причемъ 
19 руб; 79 коп., передержанные изъ отдЪлен!я Общества, 
возвратить по принадлежности; 0. благочиннато просить 
на будущее время’ представлять. взносы въ правлен1е 


своевременно, 
П, Записать на приходъ и разнести по лицевымъ 


счетамъ членовъ Общества ихъ взносы: отъ дак. с. ‚Тер- 
новки Пензенск. у. Алекс$я Дроздова на 1898 г.—5 р. 
въ основн, капиталъ, 10 руб. членскаго взноса, 1 р. въ 
субсидю Обществу и 1 руб. 65 к. пени за 11 м%е,; отъ 
свящ. Воскресенской ц. г. Пензы Ирод1она Гекторова 
на 1898 г.—4 руб. членск. взноса, 40 к. въ субсидю 
Обществу и 48 к, пени за просрочку 1 года; отъ смот- 
рителя Тихоновскаго въ г. Пенз$ духовн. училища Ивана 
Е. Гиляровскаго на 1899 г.—10 р. членск. взноса и 
1 р вь субсидю Обществу и съ эконома того жеучилища 
дак. Дим. Сокольскаго на 1899 г.—10 р. членск. взноса 
и 1 руб. дополнительнаго 10 °/о сбора въ субсимю 
Обществу, 

ПЛ) Записать на приходъ и внести въ лицевой счетъ 
съ свящ. с. Похвистневки Чембарск. у. Конст. Студен- 
скаго, перечисляющагося съ 1897 г. изъ У-го ВЪ 1-й 
разрядъ членовъ Общества,— 4 руб. въ доплату основнаго 
капитала, 16 р. 80 к, въ доплату членскихъ  взносовъ 
за 1897 и 1898 тг., 11 р. членск. взноса съ 10%/о до- 
полнительнымъ сборомъ на 1899 г. и 3 р. 88 к. пени, и 
перечислить его въ [-й разрядъ. 

1У) Представленные въ разсчеть по ссудамъ деньги 
залисать на приходъ: съ свящ. с. Мачи Чембарск. у- 
А. Тифлисова—10 р. въ погашен!е ссуды и 20 коп. пени 
за 2 мЪс.; съ. дав. е. ЗасЪчнаго Наровчатск, у. Алек- 
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сБя  Николаевскатго-—71 р. въ ‘погален!е” ссуды; съ пвал, 
села Ромоданова Саранск ‘у; Мих, Остроумова=- 7 р. въ 
погашенте ссуды; съ псал. ©. Юлова Городищен. у. `Анд- 
рея ’Постникова-— 5 руб. въ’ ‘погаш. ‘ссуды; съ ‘пеал: 6. 
Керенки' Городищен: у. ‘Ивана Востокова —1`руб. 44 к. 
пени съ 16 р. за 9 м5е. и 16 р. въ погаш, ссуды и 
со вдовы дак. зашг. г. Троицка Александры  Феликсовой 
—60 р. 40 к, въ погашене ссуды, причемъ выдать ей 
4 р. въ возвратъ членскихъ взносовъ, Очеть по всфмъ 
означеннымь ссудамъ кончить, а поручителей по ссудамъ 
пс. Ив, Востокова и вдову Алекс. Феликсову освободить. 
У) Вдов$ псал. с. Кириловки Мовшанск. у. Венедикта 
Иванова (Сокольскаго назначить пенстю въ  количествЪ 
20 р. въ годъ съ 1 декабря 1898 г. и 2 р, въ возвратъ 
членскихь взносовъ; певспо выдавать сообразно семейному 
положению, чрезъь мЪстнаго благочиннаго свящ. Ник. Ювен- 
скаго, ‘причемъ 18 руб. 42 коп пени за первый’ Годъ 
подлежатъ зачету по ссудЪ. 
УГ) Объявить ‘просителю—40-лтнему ‘сыну ‘умершаго 
псал. с. Мичкасскихъ Выселокъ Н.-Ломовск. у. Семена 
Андреева Головина— Андрею Семенову Головину, что онъ 
обязанъ представить въ правлене свид®тельство Врачеб- 
ной Управы о своей болфзни и неспособности къ труду, 
а также отзывъ мЪстнаго благочинническаго совЪта, чтобы 
воспользоваться правомъ получения изъ Общества ‘пенси 
своихъ родителей пожизненно. 
° УШ) ‘Записать на приходъ въ уплату по  отерочк» 
ссудъ: съ свящ. Соборной ц. г. Керенска’ Сумеопа  Шве- 
цова—1 ‘руб. 21 ‘к. 0/06/о съ 30`р. за 1/3 т.’ по 1 юля 
1899 г; съ свящ. Духосошественской ц. т. Пензы Алек- 
сандра Архангельскаго—10 р. въ погашене ссуды и 20 к. 
въ уплату 3/0°/0 съ 10 руб. за 3 м%с: по 2 ‘апр. 1899 т.; 
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съ свящ. с. Назарьевки , Мокшанск.. у. Александра Дроз- 
дова—40 к. пени, ва, .2) ме; еъ 20 р. и 80 к. 9/0 9/0 ва 
1/2 г. по. 15 1юля 1899.г.; съ. свящ, Введенской, ц.. гор. 
Пензы Николая Быстрова—5 р. въ уплату. пени-недоимки 
и 8: р. °/0°/о съ 200 фр. за 1/з г. по 9. 1юля 1899. г., 
съ свящ. с. Шукши Мокшанек. у. Серг. Нечаева—1 т. 
40 к. пени съ 20 руб, и 80. к; °/09/0 за г. по) 25 1юня 
1899. г.; съ свящ. ©. Липовки Мокшанск. у. Г. Арген- 
това—20`р. въ погаш., ссуды и 80 к: °/0/о съ 10.р. 
за 1 годъ по. 15 янв. 1900 г.; съ. свящ. с. Хоненевки 
Мокшанск. у. Тоанна’ Благосмыслова-—10 р. въ погаш. 
ссуды и. 9 р. 80 к... 0/0 0/0 съ 80.ф. за 1/ т. ло 8 Люля 
1899. г.; съ. свящ. с. „ @едоровки Пензенск. у. Николая 
Яхонтова—1 р..60 к. 9/09/о; съ 40. р. за '/згоопо 1 дюля 
1899. г.; съ пеал.. ©. Козловки Иясарек, у. Ивана. Тур- 
дакина. 2 руб. 24 к. 9/0°/0 съ `28-р. за годъ по; 19. дек. 
1899 г.; съ псал. с. Мордовск. Ишима, ’Городищен. у. 
Василия, Дружинина—3 р. о въипогапе ссуды и 16 к. въ 
уплату °/0°/о съ 8. руб. за Зомфе. по 5 апр. 1899 т.; съ 
псал. Соборной. ц. г. Краснослободска. Ив. Кавендрова — 
1 руб. 20 коп. пени съ 60 руб: за`2 м%с., 18. р: 44 к.овъ 
погаш. ссуды и 3. руб. 36 коп. °/0°/оо съ 41 р. 56 к. за 
тодъ по.15. янв. 1900. г., причемъ онъо обязанъ:допла- 
тить еще 7 руб. 20 к. °/0°/о съ пеней за годъ съ.60 р. 
сверхъ 16 р. 26 к. прежней недоимки; съ псал. ©. Тро- 
фимовки Городищен. у. Ивана Толмачева—1 руб. 40 коп. 
пени съ 70 руб. за 2 м%е; и 9 р. 80 к. °/0°/о за 1 т: 
по 9 юля 1899 г. и съ псал. с. Пестровки Чембарск. у: 
Александра '’Преображенскаго —11 р..28 коп. въ. погаш. 
есуды и 8 руб. 72 к. °/.0/о за тодъ съ 108 руб. 72 к. по 
1 янв. 1900 г.; причемъь  онъ ‘обязанъ уплатить °/0°/о съ 
пеней за 1 годъ 10 мЪс. 26 р. 40 к. сверхъ 23 р. 92 к. 
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прежней ‘недоимки: Изъ означенных  лиц® —евящ. Н. Быст- 
рбву и пеал А: Преображенекому ссуды отсрочить за 
норучил ельствами  прежнихъ’ лицъ, а остальнымъ-—подъ 
обезнеченте!" собственных ‘членскихъ взносовЪ; причемъ 
свящ? 1: Благобмыелову `отсрочить ‘изъ 7’ 6/0, а про- 
чим из $) 8” 0/0 гОдДовыхЪ. 

УПТ) Свящ. 6. Мордовскихв Парокъ. Краснослободск. у. 
Аиекофю Бхагосмыслову, въ виду крайней’ нужды—неуро- 
жаЯ( хлфба, выдать” 200: ‘рублей ‘изъ $7 0/0 годо- 
вых)” срокомъ она’ 1 годъ, за  поручительствами 
—=прот. тор’ 'Ераенослободска’ Петра Архангельскаго, 
свящ. ©. Червцовки’ Пензенек. у. Васимя Симилейскаго, 
д1акона ‘с. Селищъ, Краснослободск. у. Михаила Быстрова 
и' подъ о побезпечеше. . пенс1и’ тещи его, вдовы свящ.’ Софли 
Архаытельской; причемъ’ зачесть” 52 руб. 50 коп. пенеи 
вдовы’ Архангельекой за’ 18985 г? въ погантене прежней 
ссуды 'проситёля, ‘удержать ‘при выдачЪ ‘новой есуды— 
47 руб. 70 к. также въ погаш. прежней ссуды ‘и'1 руб. 2 коп. 
пени ‘за м%®сяцъ, 39 р: недоимки °/0°/б съ пеней; согласно 
желанию" просителя; отсрочить ‘до сл$дующато’ платежа; 
осаломщ. же с. Дурасовки Саранск. у. Владимиру Владыкин- 
скому объявить, что’ безъ поручительства вторичная ссуда 
не можеть быть ему выдана; по уставу Общества. 


Мурналь № 4-й, оть 12 февраля—по Обществу. 


1) ‘Запиеаль на’ приходъ въ упилату по’отерочкЪ. ссудъ 
съ свящ, с. Подхватиловки Н,-Ломовск. у. Никол. Аполао= 
нова—92руб. 60 коп. °/о/о съ.120 р. за’годъ по. 8 ‘янв: 
1900 г.; съ. свящ. ©. Нолеологова. Пензенск. у. Тоанна 
Померанцева— 9: руб. пени с%.150’р: за '/з г., 10 р, въ 
погапь ссуды и 5 руб. 60 коп. °/0°/озсъ 140 р. за П/з г. 
по‘ 27 люля- 1899, гз; съ свящ: с. „Рузанова; Наровчатск. у: 


